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Vorwort

Mit der «Tachelshoffer-Bande» fing alles an. In einem Seminar bei Prof. Dr. Hans-Jorg
Gilomen zur Delinquenz im spéatmittelalterlichen Ziirich hatte ich einen Gerichtsfall
zu untersuchen. Aufféllig war, dass die Tatergruppe in gleicher oder dhnlicher Zu-
sammensetzung immer wieder in den Gerichtsakten auftauchte, allen voran ein Hans
Tachelshoffer. In der Folge liess mich die Delinquenzforschung nicht mehr los. Nahe-
liegend war es, Schaffhausen zu untersuchen, die Nachbarstadt meines Herkunftsorts
Langwiesen. Dr. Oliver Landolt gab einen ersten Impuls: Ich sollte ermitteln, ob im
spatmittelalterlichen Schaffhausen eingenommene Bussen wéhrend des laufenden Fi-
nanzjahrs wieder ausgegeben wurden. Die Geldbussen zogen mich daraufhin ganz in
ihren Bann. Angeregt durch die Arbeiten von Prof. Dr. Gerd Schwerhoff untersuchte
ich das Sanktionsmittel der Geldbusse fiir eine Schaffhauser Gerichtsinstanz im spéten
15. Jahrhundert im Rahmen meiner Lizentiatsarbeit. Diese Arbeit baute ich mit Blick
auf das gesamte Sanktionsspektrum, auf die Organisation und die Mechanismen der
stiddtischen Strafjustiz — im Vergleich mit anderen Stidten im Stidwesten des Reichs,
vornehmlich mit Konstanz — zur Dissertation aus.

Bedanken mochte ich mich bei meinem Doktorvater Prof. Dr. Hans-Jorg Gilomen,
der mir viel Freiraum gewihrte, bei entscheidenden Weichenstellungen der Arbeit je-
doch kritisch und engagiert zur Seite stand. Auch der Korreferentin, Prof. Dr. Martina
Stercken, bin ich zu Dank verpflichtet. Ein ganz besonderer Dank geht an Dr. Oliver
Landolt, der die Arbeit stets mit Wohlwollen und feinsinnigen Ratschligen begleitet
und damit viel Gutes bewirkt hat. Kurz vor der Publikation hat Prof. Dr. Gerd Schwer-
hoff einen Blick auf die Arbeit geworfen, wofiir ihm herzlich gedankt sei. Bedanken
mochte ich mich auch fiir die unschétzbare Hilfe des Lektors Roman Pargétzi, der
den Stoff mit Kraft und Entschiedenheit auf Papier gebannt hat. Angenehme Arbeits-
bedingungen und zuvorkommendes Personal traf ich in den oft besuchten Archiven
von Kanton und Stadt Schaffhausen an. Ein spezieller Dank geht diesbeziiglich an
Staatsarchivar Dr. Roland E. Hofer und an Stadtarchivar Dr. Peter Scheck.
Schliesslich mochte ich mich bei meinen Eltern, Robert und Esther Gubler-Flachsmann,
herzlich bedanken, die mir ein Studium ermdéglicht und mich mannigfach unterstiitzt
haben. Grosster Dank gebiihrt meiner Ehefrau Nathalie, die ohne erkennbare Ungeduld
das langsame Werden der Arbeit immer voll und ganz unterstiitzte.

Miinsingen, den 24. Juni 2015 Kaspar Gubler
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1.  Das eigentiimliche Profil der Strafjustiz:
Grausamkeit und Gnade

Die dunklen Schatten, die fiir lange Zeit tiber der stadtischen Strafjustiz im Spét-
mittelalter hingen, hat die historische Forschung in den letzten Jahrzehnten stetig
aufgehellt. Der Blick ist heute nicht mehr gebannt auf das finstere Blutgericht mit
seinen Grausamkeiten, sondern das helle Licht der Gnadenpraxis und des richter-
lichen Entgegenkommens erweitern das Sichtfeld. Dadurch erhilt das Profil der
Strafjustiz namentlich in der deutschsprachigen Forschung weichere Konturen.
Die Umrisse des Profils — zwischen Grausamkeit und Milde — sind zwar bekannt.
Die Wirkungen von Strafjustiz werden ganz allgemein im weiten Feld zwischen
Disziplinierung und Entgegenkommen verortet. Die konkrete Ausgestaltung der
Sanktionspraxis allerdings, der weite Raum innerhalb der Umrisse, ist immer noch
wenig erforscht: so die praktische Um- und Durchsetzung der Sanktionen durch
die Gerichte, die Hirte tatséchlich vollzogener Sanktionen. Entsprechend miissen
das eigenartige Mischverhéltnis der Sanktionspraxis zwischen blutigem Urteil und
Strafverzicht und, daraus abgeleitet, die gesellschaftlichen Druckverhéltnisse zwi-
schen Strafjustiz und Bevolkerung noch genauer bestimmt werden. Die vorliegende
Arbeit versucht deshalb — die ausserordentlich dichte Uberlieferung von Gerichts-
quellen in Schaffhausen erméglicht dies — die Sanktionspraxis nicht nur moglichst
in ihrer gesamten Breite {iber verschiedene Gerichtsinstanzen hinweg zu beleuchten,
sondern vor allem auch in ihrer praktischen Handhabung. Dartiber hinaus wird das
Profil der Justiz in einem Stddtvergleich so umfassend wie moglich betrachtet, um
es zusdtzlich zu schirfen und den Druck der Gerichte auf die Bevolkerung besser
abschitzen zu konnen.

Schon die Zeitgenossen hatten durchaus Vorstellungen von der Strenge der Justiz
ihrer Stadt im Vergleich zu derjenigen andernorts. Ein illustrativer Fall dazu fiihrt
uns in die Thematik der Arbeit ein und sogleich vor das Ratsgericht in Schaffhausen.
Dort beschimpfte 1472 der Schaffhauser Unterbiirgermeister Hanns Waldkirch den
Goldschmied Hanns Lebkuocher als Liigner, Buben und Schelm und bemingelte
dessen Handwerksarbeiten. Waldkirch mutmasste, dass man ihn dafiir in Konstanz
oder Basel ertrinken wiirde — das Ertridnken war eine schéndliche Hinrichtungsart,
die bei Betriigern angewendet wurde. Das Schaffhauser Ratsgericht urteilte weniger
hart. Lebkuocher leistete einen Racheverzichtsschwur und wurde auf freien Fuss
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gesetzt.! Der Vergleich Waldkirchs hat insofern Seltenheitswert, als die Quellen all-
gemein sehr wenig zum Selbstbildnis der stidtischen Strafjustiz und noch weniger
in vergleichender Sicht preisgeben. Zum einen kann dies darauf hinweisen, dass die
Stadte bei der Handhabung der Strafpraxis ein erhebliches Selbstbewusstsein hatten.
Zum andern gab es einen bisweilen regen aktiven wie passiven Informationsfluss in
strafrechtlichen Belangen, naturgemdéss besonders zwischen benachbarten Stidten.?
Waldkirchs Einschitzung der Basler und Konstanzer Gerichtspraxis war damit si-
cherlich nicht aus der Luft gegriffen.® In Schaffhausen waren detailierte Kenntnisse
der Justizverhiltnisse dieser Stddte vorhanden. Zwei Schaffhauser Rechtsgelehrte
konnen im spéten 15. Jahrhundert als Gewéhrsménner beigezogen werden.* Meister
Hanns Lib gehorte dem geistlichen Konstanz an. Er war Advokat des Hofgerichts

1 Der Hintergrund des Vorfalls wird nicht deutlich. Gemiss seinem Urfehdeschwur hatte Hanns Lebkou-
cher Glas in Gold gefasst sowie Kupfer vergoldet und dieses heimlich zum Kauf angeboten. Vgl. RP1,
1471/72, S. 256. — Wenig spédter wurde Waldkirch vor dem Ratsgericht ausféllig: Hanns Lebkuocher
habe «gewerchet, dz er nit tuon solt. Und hett ers zuo Basel oder Costentz gewerchet, man hett jnn
ertrengkt [...] er lueg als ain schelm, und er well jm ain brief gen Basel oder Costentz schriben, wenn
er den dar truog, man ertrangkt jn.» RP I, 1472/73, S. 256, 306, 307; Druck der einschldgigen Stel-
len auch bei Bendel, Goldschmiede, Bd. 32, S. 69. — Lebkoucher liess die Vorwiirfe allerdings nicht
auf sich sitzen und entgegnete: «wz er gewerchet hab, dz sig vormals ouch gewerchet.» Nach dem
verbalen Schlagabtausch wurde die Angelegenheit offenbar giitlich geregelt. Waldkirch konnte im
Goldschmiedehandwerk allerdings auch keine weisse Weste vorweisen. Einmal deckte er mit einer
Falschaussage vor dem Ratsgericht seinen Sohn Cuonrat, welcher Bruchstiicke eines angeblich auf
der Reichenau gestohlenen Kelchs eingeschmolzen hatte und dem Ratsgericht weismachen wollte,
er habe die Stiicke einem Goldschmied in Villingen weiterverkauft. Waldkirch wurde deswegen mit
80 lib gebiisst. RP II, 1476/77, S. 82, 85. Zu Waldkirch und seinem Sohn Konrad besonders Landolt,
Finanzhaushalt, S. 60-61.

2 Von Freiburg im Breisgau ist beispielsweise bekannt, dass die Stadt 1476 in wirtschaftlichen Schwie-
rigkeiten Erkundigungen zum Steuersystem anderer Stidte anstellte. Vgl. Scott, Enquete. — Aus dieser
Umfrage geht hervor, dass Freiburg im Besitz einer Abschrift der Konstanzer Ratsordnung war. Die
Konstanzer Ratsordnung («policiy»), so der Berichterstatter, sei unverdndert, weshalb er von einer
zusitzlichen Schilderung der aktuellen Verhéltnisse abgesehen habe. Im selben Bericht wird die Stadt
Kempten als allgemein streng dargestellt: «Item sy halten gebott und verbott streng und menglich in
gehorsami.» Ebd., S. 15. — In einer chronikalischen Quelle zu Niirnberg werden schwere Geldbussen
und Korperstrafen als probates obrigkeitliches Mittel dargestellt, um arme und sozial schwach in-
tegrierte Bevolkerungskreise abzuschrecken. Vgl. Henselmeyer, Ratsherren, S. 13. — Schaffhausen
fragte 1542 in Basel nach, wie dort verbotenes Reislaufen sanktioniert werde, und wartete mit der
Bestrafung seiner Reisldufer bis zum Eintreffen der Antwort ab. Vgl. Im Thurn/Harder, Chronik,
Bd. 1V, S. 183-184). Vgl. auch ein Beispiel bei Krause, Kaiserrecht, S. 89: Rechtsbelehrung Liibecks
an Braunschweig, wie mit zwei Frauen im Fall von Gotteslésterung zu verfahren sei.

3 Tatsdchlich beschrieb Enea Silvio de Piccolomini, jahrelanger Konzilsberater in Basel und spiter
Papst Pius II., die Basler Strafjustiz Anfang und Mitte des 15. Jahrhunderts als streng, hart und grau-
sam und unbestechlich. Sein Eindruck ist insofern zu relativieren, als nach Hagemann auch Basel in
Ansehung der Person und nach politischen Umstidnden richtet. Zudem ist die negative Schilderung
Piccolominis auch literarisch vorgeprégt. Vgl. Hagemann, Basel, S. 145-146, 324.

4 Im Lauf des Spatmittelalters kam es zwischen den Stiddten zu einem immer intensiveren Austausch
in Rechtsfragen, bedingt v. a. durch das Auftreten gelehrter Juristen im stddtische Rechtsleben.
Vgl. dazu Isenmann, Juristen.

12



ebendort und unterrichtete wohl auch geistliches Recht. Lib trug den Titel «licen-
tiatus» der Rechte, sein Sohn, der ebenfalls Hanns hiess, war Doktor der Rechte
und spiter in Konstanz geistlicher Rechtsgelehrter.’

Die Basler Gerichtsverhiltnisse kannte Laurenz Kron bestens. Kron, der wie Lib aus
einem alten Schaffhauser Geschlecht stammte, studierte in Wien Kirchenrecht, was
ihm eine steile berufliche Karriere ermdglichte.® Kron war mehrere Jahre Offizial am
bischéflichen Hof in Basel. Dort befasste er sich nicht nur mit geistlichen, sondern auch
mit weltlichen Rechtsangelegenheiten. Er verfolgte seine geistliche Laufbahn jedoch
nicht weiter und kehrte nach Schaffhausen zuriick, wo ihm ein fulminanter politischer
Aufstieg gelang. 1472 wurde Kron Grossrat, 1473 Kleinrat und ein Jahr spéter Stadt-
rechner. 1477 wurde er schliesslich Biirgermeister; er verstarb 1482 im Amt.

Allein schon diese Rechtsgelehrten bezeugen einen hohen Wissensstand in Rechts-
fragen im damaligen Schaffhausen. Dies eriibrigt Spekulationen, inwiefern &ltere
Rechtsquellen, zum Beispiel der Schwabenspiegel, oder jlingere, verbreitete Rechts-
werke, wie der Klagespiegel, in der Stadt bekannt waren. Neben diesen Rechtsgelehrten
verfiigte auch der Stadtschreiber tiber ein profundes Rechtswissen, namentlich in straf-
und bussrechtlicher Theorie und Praxis.” Besonders Heinrich Baumann, der von 1467
bis 1517 amtierte, war in Rechtsgeschiften bewandert. Baumann vertrat Schaffhausen
auch an auswirtigen Gerichten und war zudem kaiserlicher Notar.® Er verfiigte sicher-

5 Siehe zu den Libs Riieger, Chronik, S. 855-857.

6 Zu Kron und seinen weiteren Tétigkeiten in Schaffhausen: Landolt, Finanzhaushalt, S. 59-60; Lan-
dolt, O.: Cron, Laurenz, in: http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D21608.php, Version vom 10. 9. 2009.
In Wien erwarb Kron die Titel «magister artium» und «licentiatus in decretis» (Lizentiat in Kirchen-
recht). Allgemein zur Sozial- und Wirkungsgeschichte der Gelehrten im alten Reich die Beitrige in
Schwinges (Hg.): Gelehrte im Reich.

7 So vertrat der Schaffhauser Stadtschreiber Anthonius Oetterlin Mitte 15. Jahrhundert nicht nur das
geistliche Gericht von Konstanz in Schaffhausen, sondern er nahm auch in Konstanz an der Ein-
vernahme von Zeugen teil. Oetterlin wie die anderen Stadtschreiber waren tiber die strafrechtlichen
Belange Schaffhausens sicherlich bestens informiert. Dartiber hinaus war es fiir Schaffhausen durch-
aus moglich, einen Blick in die Konstanzer Satzungen zu erhalten. Ein paar Jahre nach dem oben
erwihnten Fall holte Schaffhausen Erkundigungen tiber die Goldschmiedeordnungen von Ulm und
von Konstanz ein und verwies in diesem Zusammenhang auf das Konstanzer Rote Buch, das gleich-
sam die Richtschnur der Rechtsprechung darstellte (Ordnungen A 3, 1479: Goldschmiedeordnung,
die u. a. verbietet, Glas in Gold zu fassen, was dem besagten Lebkoucher vorgeworfen worden war.
Am Ende der Ordnung von etwas spéterer Hand: «Dis ordnung staut im roten buoch ouch», also
hatte Schaffhausen durchaus Kenntnis iiber das Konstanzer Rote Buch; RP II, 1476/77, S. 89: Erlass
des Rats, Erkundigungen tiber die Goldschmiedeordnungen von Ulm und Konstanz einzuholen; zum
Roten Buch: Feger, Rotes Buch; wahrscheinlich entschied sich Schaffhausen dabei fiir die Ordnung
aus Konstanz).

8 Landolt, O.: Baumann, Heinrich, in: http://www.hls-dhs-dss.ch/textes/d/D21655.php, Version vom
7.5.2002; Breiter, Stadtschreiber, S. 83. Die Stadtschreiber verfiigten von Amts wegen liber vertiefte
Kenntnisse der Strafpraxis ihrer Stadt. So konnte die Schaffhauser Bevolkerung dem Stadtschreiber
Delikte zur Anzeige bringen, welche dieser aufzuschreiben und den Gerichten mitzuteilen hatte. In
Konstanz fiihrte der Stadtschreiber Conrad Albrecht von 1467 bis 1499 auch das Strafbuch. Vgl. dazu:
Breiter, Stadtschreiber, S. 19; Feger, Finanzgeschichte, S. 227, Anm. 66.
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lich tiber vertiefte Kenntnisse &dlteren Rechts und vergangener Rechtsgewohnheiten,
da schon sein Vater das Amt des Stadtschreibers ausgeiibt hatte.” Im Bereich der Ge-
richtspraxis gab es im 15. Jahrhundert ausserdem eine enge Verbindung mit Kons-
tanz, weil Schaffhausen keinen Henker fest angestellt hatte und fallweise die Dienste
des Konstanzer Henkers beanspruchte, zuweilen auch diejenigen des Ziircher Nach-
richters. Im Weiteren tauschte Schaffhausen Informationen mit anderen Stédten aus,
wenn gefahrliche Gewalttédter das Umland unsicher machten. Dariiber hinaus konnten
Fiirbitter, die sich fiir einen Delinquenten vor einem auswértigen Gericht einsetzten,
Einblicke in das Rechtswesen anderer Orte gewinnen. Schaffhausen, Konstanz und
andere Stiddte hatten, so ist demzufolge anzunehmen, fundierte Kenntnisse tiber die
praktische Ausgestaltung der Sanktionspraxis benachbarter Stadte.

Waldkirchs Vergleich hat uns zum Kernpunkt der Arbeit gefiihrt. Ihr Untersuchungs-
gegenstand ist in erster Linie die Sanktionspraxis der Stadt Schaffhausen im Spét-
mittelalter und in zweiter Linie der Vergleich mit Konstanz, wobei die Habilitations-
arbeit Peter Schusters die Basis fiir die Konstanzer Befunde bildet, die einzige
Arbeit, die bislang fiir einen moglichst umfassenden Vergleich in Betracht kommt. !
Mit diesem Stiddtevergleich wird Neuland in der Forschung betreten. Doch muss
betont werden, dass der Vergleich vor allem fiir die Niedergerichtsbarkeit méglich
ist, da zum hochgerichtlichen Bereich die Konstanzer Quellen noch eingehender
auszuwerten wiren. Die Schaffhauser Gerichtspraxis hingegen ist fiir die Zeit des
Spétmittelalters bislang nur teilweise erforscht worden.!! Besonders die Arbeiten
Oliver Landolts sind hervorzuheben. So erkennt er in den zahlreichen Bussenreduk-
tionen eines Niedergerichts eine allgemein milde Bussenpraxis, die mit der geringen
Bedeutung der eingenommenen Bussen fiir den Stadthaushalt korrespondierte. Im
Weiteren hat Landolt Migrationsmuster von hochgerichtlich verfolgten Delinquenten
in Schaffhausen und Ziirich sowie die Schaffhauser Juden- und Hexenverfolgungen
im Spéatmittelalter untersucht.'? Einige Fille der Sanktionspraxis sind in der Arbeit
von Max Schultheiss zur Verwaltungsstruktur Schaffhausens im Spétmittelalter und
in der beginnenden Friihen Neuzeit behandelt.'® Zur Hochgerichtspraxis existiert
eine dltere Arbeit.'*

9 Ein Sohn Heinrich Baumanns wurde Gerichtsschreiber in Basel, wo er auch studiert hatte. Immatri-
kulation 1498. Vgl. dazu: Zahnd, Studium und Kanzlei, S. 461, Anm. 46.

10 Der Begriff «Strafrecht» wird im Folgenden nicht im juristischen Sinn verwendet, sondern meint
allgemein den straf- und bussrechtlichen Satzungsbestand des Stadtrechts. Die Stadt Schaffhausen
verfiigte im Spétmittelalter nicht liber einen einheitlichen, nach einem festen System verfassten Ge-
setzeskatalog zu strafrechtlichen Belangen. Strafen konnten auch ohne Bezugnahme auf geltendes
Recht durchgesetzt werden. Ebenso wenig konnen wir von einer scharfen Trennung zwischen den
verschiedenen Rechtsbereichen ausgehen, z. B. von Straf- und Zivilrecht.

11 Schuster, Konstanz.

12 Landolt, Delinquenz und Mobilitit; Landolt, Judenverfolgungen; Landolt, Zauberwahn.

13 Schultheiss, Verwaltung.

14 Stokar, Verbrechen.
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In verschiedener Hinsicht eigenen sich Schaffhausen und Konstanz fiir den Stadte-
vergleich: nicht nur was die Quellentiberlieferung anbelangt, sondern auch aufgrund der
Tatsache, dass die gerichtliche Praxis kleinerer und mittlerer Stddte im Reich weniger
erforscht ist als diejenige grosserer. Dies gilt insbesondere fiir das Spatmittelalter. '3
Eine Untersuchung der stidtischen Sanktionspraxis im Spatmittelalter kann nicht nur
Erkenntnisse zum Funktionieren der Strafjustiz liefern. Sie gewéhrt dariiber hinaus
Einsichten in die Herrschaftspraxis wie in das stddtische Zusammenleben iiberhaupt.
Beide Aspekte bleiben unscharf, wenn die stiddtische Strafjustiz damaliger Zeit selbst
heute noch reflexartig mit Grausamkeit und Willkiir verbunden wird.'¢ Die Strafjustiz
steht als Stellvertreterin einer dunklen Zeit noch immer am Pranger. Namentlich gegen
dieses hartnéckige Vorurteil richtet sich die vorliegende Arbeit und versucht damit,
ihren Beitrag zu einer vertieften und differenzierten Betrachtung stddtischer Straf-
justiz im Spdtmittelalter zu leisten.

1.1. Forschungsstand: Strafjustiz zwischen Grausamkeit,
Repression, Gnade und Schlichtung

Obwohl die Delinquenzforschung fiir die Zeit des Spétmittelalters im internationalen
Kontext eine bemerkenswerte Dichte angenommen hat, ist die stiddtische Gerichts-
praxis gerade fiir die Zeit des Spétmittelalters immer noch ein dringendes Forschungs-
desiderat. Dies trifft namentlich fiir den im Folgenden besonders interessierenden
deutschsprachigen Raum zu."”

Besonders das «eigentlimliche Profil spatmittelalterlicher Strafjustiz» (Schwerhoff)
gilt es nach wie vor vertieft zu untersuchen.!® Je nach Stadt, Gerichtsinstanz und for-

15 Nicht anders verhilt es sich bei der Forschung zu den Stadtfinanzen kleinerer und mittlerer Stadte im
Spétmittelalter. Vgl. Landolt, Finanzhaushalt, S. 613.

16 Vgl. Boockmann, Das grausame Mittelalter; vgl. die zutreffenden Beobachtungen von Schuster,
Konstanz, S. 274, wo selbst in einer jiingeren Untersuchung die Gnadenpraxis als Kennzeichen von
Willkiir und Schwiche der Ratsherrschaft einer spédtmittelalterlichen Stadt gedeutet wird; vgl. hierzu
beispielsweise die dltere Arbeit von Grewe, Gnade und Recht; fiir Schaffhausen ein Beispiel bei Kirch-
hofer, Neujahrsgeschenke, Bd. 19, S. 19: Der Rat bestrafe «viele Vergehen dem Anschein nach mit
Ernst und Strenge, aber die ausgesprochenen Strafen entkrifteten die Herabsetzung oder Aufhebung
derselben. Zur Nichtachtung des Strafamts trug auch die Gewohnheit bei, Fiirbitte fiir die Gestraften
einzulegen.»

17 Die nachfolgenden Ausfiihrungen beschrinken sich nicht nur auf die Forschungsergebnisse fiir das
deutsche Sprachgebiet, doch setzen sie hier im Interesse der besseren Vergleichbarkeit einen Schwer-
punkt. So hat sich schon zu Beginn dieser Arbeit gezeigt, wie schwierig beim Versuch, die Sank-
tionspraxis vertieft zu betrachten, allein schon Vergleiche mit benachbarten Stiddten sind. Auch sind
die politischen, wirtschaftlichen, sozialen und letztlich mentalen Voraussetzungen teilweise derart
verschieden, dass internationale Vergleiche der stidtischen Sanktionspraxis im Spétmittelalter, zu-
mindest beim heutigen Forschungsstand, auf unsicheren Boden griinden.

18 Schwerhoff, Einfiihrung, S. 78.
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scherischem Blickwinkel weist dieses verschiedenartige Konturen auf. Besonders in
dlteren rechtshistorischen Arbeiten erscheint die Strafjustiz in einem schlechten Licht.
Grausame Hinrichtungen und eine willktirliche Gnadenpraxis scheinen den stadtischen
Rechtsalltag bestimmt zu haben. Dieses zu negative Bild korrigiert die jlingere For-
schung und stellt die Strafjustiz mit einer Hinwendung zur Sozialgeschichte und zur
Rechtspraxis differenzierter dar. Allerdings sind differenzierte Befunde in der &lteren
Forschung, namentlich der rechtsgeschichtlichen, durchaus vorhanden. Bereits 1860
stellte zum Beispiel Pauli in einem Aufsatz zur Bedeutung der Wette im spétmittel-
alterlichen Liibeck die entscheidende Frage: «Sind alle die hohen Geldstrafen, welche
die obigen Willkiiren des Raths androhen, wirklich erkannt und erhoben worden?»"
Durch einen Vergleich mit Besoldungen des 14. Jahrhunderts verneinte er dies: «Das
Missverhéltnis jener hohen Strafen springt sonach in die Augen.» Bei den Urteilen
stellte Pauli weiter fest, dass sich die Liibecker Richter zwar an normativen Busstaxen
orientierten, sich bei der Durchsetzung der Bussen aber zuweilen flexibel zeigten. Ge-
legentlich erlaubten die Richter es den Gebiissten, ihre Schulden in Raten abzuzah-
len, oder Biirgen konnten fiir Bussen einstehen. Auch kam es zu Nachverhandlungen
mit den Richtern beztiglich der Hohe der Bussen und der Zahlungsmodalitéten. Pauli
beschrieb damit Aspekte vormoderner Sanktionspraxis, wie sie noch immer in der
Forschung untersucht werden. Namentlich bei der Bussengerichtsbarkeit waren die
Abweichungen der Rechtspraxis immer wieder ein Thema. In der ersten Hilfte des
20. Jahrhunderts verwiesen renommierte Rechtshistoriker wie Ebel und His darauf. Sie
betonten nun weniger die richterliche Willkiir, sondern erkannten in der Gnade einen
festen Bestandteil der Durchsetzungspraxis innerhalb der Bussengerichtsbarkeit.” Die
normativen Strafbestimmungen stellten ihrer Ansicht nach eine Obergrenze des Straf-
masses dar. Die Richter waren jedoch so wenig daran gebunden, wie sie ihre Urteile
tiberhaupt nicht auf geltendes Recht abstellen mussten.?! Die verbreitete Anwendung
des Gnadenrechts durch die stiddtischen Gerichte erklarte Ebel mit einer gednderten

19 Pauli, Wette, S. 203, 212.

20 His, Strafrecht, Bd. 1, S. 385: «Gerade bei den Geldbrtichen fiigen die Quellen sehr oft die Worte <auf
Gnade> oder «nach Gnaden> bei: damit bringen sie zum Ausdruck, dass eine Herabsetzung des an-
gegebenen Betrags zulidssig oder sogar tiblich sei.» Ebd., S. 395: «Bei Geldbussen ist die Anwendung
der Gnade, und zwar durch die Gerichte, vielfach zur Gewohnheit geworden, die stets geiibt wird,
falls nicht besondere Umsténde fiir den Ausschluss der Gnade sprechen.» «Am deutlichsten zeigen die
mittelalterlichen Straf-, Wette-, Einungs-, Briichte- u. s. w. -biicher der Stédte, wie selten man sich an
die Straftaxen der Statuten hielt. Selbst wo die Briichte in voller Hohe ausgesprochen war (auch dies
meist nur in schweren Fillen), zeigen die Verbuchungen, dass bisweilen nur ein Teil davon wirklich
erlegt wurde.» Ebel, Biirgereid, S. 112, Anm. 95, S. 169-170. Vgl. auch Ebel, Willkiir, S. 71-74:
«Von allen Willkiirstrafen werden nur sehr erméssigte Sétze, die Hélfte, ein Drittel oder noch weni-
ger, wirklich erlegt, nicht selten nach vorgéingigem zdhem Handel zwischen dem willkiirbriichigen
Biirger und den fordernden Wetteherren. Nur selten, dafiir aber bezeichnend, heisst es ausdrticklich:
nichts erlassen.»

21 Ebel, Biirgereid, S. 165-173; His, Strafrecht, Bd. 1, S. 384-399.

16



Einstellung der Stidte gegeniiber dem als iiberhart und zu wenig flexibel erachteten
geschriebenen Recht. Die vom Landrecht in das Stadtrecht aufgenommenen Leibes-
und Lebensstrafen hitten sich fiir stddtische Verhéltnisse «im Regelfall als zu schwer»
erwiesen. Auf dem Land hingegen hétten die Leibes- und Lebensstrafen eher noch
eine abschreckende Wirkung entfalten konnen, da dort weit weniger Rechtsbrecher
dingfest gemacht werden konnten als im begrenzten stidtischen Raum. Die Stidte
mussten die zu harten Rechtsbestimmungen durch das Gnadenrecht differenzieren
und mildern.?? Entsprechend hiufig finden sich in den Stiddten solche Erscheinungen.
Beispielsweise stellte auch Demandt fiir Eschewege «erhebliche Abweichungen»
zwischen landesherrlichen Rechtstexten und den Urteilen fest, wodurch die Bussen
«im Durchschnitt sehr niedrig» ausfielen.” Doch auch im Bereich der Hochgerichts-
barkeit, bei Kérper- und Todesstrafen, finden sich in den Stddten entsprechende Ab-
weichungen, die indes noch eingehend zu untersuchen wéren.

Erst mit der Hinwendung zur Sozialgeschichte nahm sich auch die historische For-
schung vor allem in den 1970er Jahren der stddtischen Sanktionspraxis an, wobei
zunichst vermehrt die Gesellschaft als Ganzes ins Blickfeld geriet. Unter dem Aspekt
der Machtaustibung wurde die Repression der stddtischen Obrigkeiten aufgegriffen,
wobei das harte Vorgehen gegeniiber Randgruppen betont wurde. In der deutschen
Forschung wurde in diesem Zusammenhang die Vorstellung einer Disziplinierung
der Menschen durch die Obrigkeit nachhaltig von Oestreichs Konzept einer «Sozial-
disziplinierung» geprigt.?* Dieses stosst wie der Befund einer repressiven Strafjustiz
in der jiingeren Delinquenzforschung auf grundsétzliche Ablehnung, vor allem fiir
die Friihe Neuzeit.” Richtigerweise wird dabei die eingeschrinkte Perspektive des
Konzepts kritisiert. Zu einseitig und zu stark betont wird die Absicht der Obrigkeit,
primér Druck und Zwang auf die Bevélkerung auszuiiben und Druck aufrechtzu-
erhalten. Ohnehin ist einzuwenden, dass Druck naturgeméiss Gegendruck erzeugt.
Interessant ist vor allem, was sich zwischen den beiden Polen an menschlichem
Verhalten erkennen lésst.

Nach Schwerhoff kann das Konzept der Sozialdisziplinierung bei Betrachtungen zur
Herrschaftspraxis nur eine «Leitperspektive» darstellen. Diese sei ein «komplexes Ge-
flige» von Instanzen sozialer Kontrolle und abweichendem Verhalten. Erst eine néhere
Betrachtung ldsst uns das «konkrete Gesicht der Sozialdisziplinierung» wie auch das
Gesicht der Strafjustiz in seinen verschiedenen Konturen und Zustinden erkennen.?

22 Siehe den kritischen Einwand zur These von Bulst, Richten, S. 483; vgl. auch Schwerhoff, K&ln,
S. 137.

23 Demandt, Recht, S. 13-16.

24 OQestreich, Strukturprobleme; vgl. in diesem Zusammenhang auch Rusche/Kirchheimer, Sozialstruktur,
mit der nicht haltbaren These einer Ausmerzung von Randgruppen mittels Strafrecht.

25 Vgl. nur schon: Dinges, Normsetzung; Schwerhoff, Kriminalitédtsgeschichte, S. 50.

26 Schwerhoff, Koln, S. 31-33.
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Weiter verwies Schwerhoff richtigerweise darauf, dass das Konzept der Sozialdiszi-
plinierung klarer umrissen sei als dasjenige der Sozialregulierung von Oestreich, der
die Ordnungspolitik der Stadte des 15. Jahrhunderts von der Politik des frithneuzeit-
lichen Territorialstaats des beginnenden 16. Jahrhunderts unterschied. Im stadtischen
Bereich sah Oestreich als Vorstufe der Sozialdisziplinierung eine weniger strenge
Sozialregulierung, die sich noch mehr an der stddtischen Genossenschaft orientierte,
wihrend die Sozialdisziplinierung ein Lenkinstrument der Obrigkeit des Territorial-
staats darstellte — eine Entwicklung also von der Genossenschaft zur disziplinierenden
Herrschaft.?” Der Sozialregulierung liege mehr das «Streben nach Ordnung im Sinne
einer Harmonisierung der bestehenden gesellschaftlichen Verhaltnisse» zugrunde, der
Sozialdisziplinierung dagegen «Zucht und Ordnung».?® Allgemein bekannt ist, dass im
Lauf des Spitmittelalters die stddtischen Obrigkeiten mehr Druck auf die Bevélkerung
ausiibten und vermehrt regelnd und sanktionierend ins stddtische Leben eingriffen.?
Der Rat verstand sich immer mehr als Obrigkeit, welche die Bevélkerung von oben
herab betrachtete und auch behandelte. Ebenfalls sah sich der Rat, oder stellte dies
zumindest so dar, als Instanz von Sitte und Moral der Bevolkerung.

Bestirkende Impulse erhielt das Thema der Disziplinierung vonseiten der franzosischen
Delinquenzforschung, welche die Gesellschaft von den Rindern her betrachtete und
hierbei eine repressive Strafjustiz erkannte. Unter den Gesichtspunkten von Macht,
Strafen und Disziplinierung stellte sie indessen auch fest, dass die Durchsetzung stid-
tischer Erlasse im Bereich des Strafrechts in der Friihen Neuzeit fiir die Obrigkeiten
oft schwierig war.*

Fiir das Spitmittelalter wurden vergleichbare obrigkeitliche Durchsetzungsdefizite
stillschweigend oder explizit bis heute mehr vermutet als fundiert belegt.?' Vor allem
das 15. Jahrhundert wie auch Verdnderungen gegeniiber dem 14. Jahrhundert sind zu
wenig ins Blickfeld geraten. Allgemein ldsst sich feststellen, dass die geschilderten
Befunde zur Hauptsache auf Quellen des 14. Jahrhunderts oder der Friihen Neuzeit
beruhen oder zeitlich zumindest zu wenig differieren.?? Dies lédsst sich bei modernen
Thesen feststellen, welche die Delinquenzforschung in der Frage der Repression in
den Stadten lange Zeit geprigt haben. Wihrend Elias die obrigkeitliche Repression

27 Schulze, Begriff, S. 273, Anm. 15; Eibach, Kriminalitétsgeschichte, S. 700. Buchholz, Anfénge, will
indes fiir Niirnberg den Prozess der Sozialdisziplinierung bereits vor 1500 erkannt haben.

28 Schulze, Begriff, S. 267.

29 Dirlmeier, Obrigkeit; Gilomen, Verhiltnisse, S. 385.

30 Wegweisend: Geremek, Les Marginaux, wobei diese Arbeit tiber Paris eine Grossstadt aussergew6hn-
lichen Ausmasses betrifft, was bei Vergleichen zu beachten ist. Vgl. auch: Foucault, Uberwachen;
Schlumbohm, Gesetze, S. 649-651.

31 Ein Beispiel von vielen: Schlumbohm, Gesetze, S. 653, Anm. 23, in Bezug auf die Durchsetzung von
Kleiderordnungen: «[...] dhnlich wie beim Strafrecht scheint jedoch keine systematische Durchset-
zung versucht worden zu sein.»

32 Siehe fiir die Zeit des Spétmittelalters den Forschungstiberblick bei Burghartz, Leib, S. 16-27.
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als eine Reaktion auf triebhaftes Gewaltverhalten der Zeitgenossen verstand, erkannte
Graus darin eine fundamentale Krise der Gesellschaft. Chiffoleau interpretierte die
Repression der pépstlichen Gerichtsbarkeit in Avignon als Erscheinung des sich eta-
blierenden Obrigkeitsstaats, als Disziplinierung von Untertanen. Belege hierfiir waren
Chiffoleau vor allem die durch die Gerichtsbarkeiten verhédngten, fiir die Einktinfte
nicht unwesentlichen Geldbussen.*

Eine andere Sicht prigte dagegen die neuere deutschsprachige Forschung. 1976 war es
nicht zufillig eine quellennahe Untersuchung des Rechtshistorikers Gudian, welche die
Strafpraxis unvermittelt in einem milderen Licht erscheinen liess. Gudian unterstrich,
wie oft Geldbussen flexibel gehandhabt wurden und so bezahlbar waren. Damit relati-
vierte er das Bild einer grausamen und willkiirlichen spatmittelalterlichen Strafjustiz.**
Selbst fiir schwere Delikte wie Diebstahl verhiingten die Richter bisweilen Geldbussen
und reduzierten diese nicht selten auf ein tragbares Mass. Mehrfachtiter wurden fiir
gewohnlich nicht hirter gebiisst.®® Im Nebeneinander milder Bussenpraxis und der
auf die gesellschaftliche Ausgrenzung ausgerichteten peinlichen Gerichtsbarkeit er-
kannte Gudian mit Blick auf die Herkunft der Delinquenten eine «Zweigleisigkeit des
Strafrechts».’ Demgemiss wurde die einheimische Bevolkerung allgemein weniger
hart bestraft als Fremde und Randstindige.?” Diese ungleiche Behandlung war indes
weit verbreitet und aus stiddtischer Sicht eine Selbstverstindlichkeit. Auswértigen
diirfte in der Regel durchaus bewusst gewesen sein, welch erhohtem Risiko sie sich
in der Stadt damit aussetzten.

Kurz nach Gudian versuchten die Soziologen Steinert und Treiber die stddtische
Strafpraxis mit einer weiter gefassten Modellvorstellung zu erfassen, dies mit dem

33 Elias, Zivilisation; Graus, Krisenzeit; Chiffoleau, Justices; allgemein zur franzdsischen Forschung
Halbleib, Frankreich. Vgl. ebd., S. 109, den zutreffenden Hinweis zu Chiffoleau: «Ob dieser Wille
[die Disziplinierung der Untertanen durch die Justiz] tatsédchlich dazu fiihrte, dass sich mit verinner-
lichten Normen das Verhalten énderte, konnte Chiffoleau anhand seiner Quellen verstidndlicherweise
nicht nachweisen.»

34 Gudian untersuchte die Strafpraxis des Oberhofs Ingelheim und der Landgerichte der Obergrafschaft
Katzenelnbogen. Die Landgerichte waren Hochgerichte, der Oberhof in Ingelheim war kein Hoch-
gericht, aber zustéindig fiir mehrere Stidte und Dorfer. Bei beiden Gerichtsinstanzen stellte Gudian
einen Hang zu milden Geldstrafen fest. Bei der stddtischen Niedergerichtspraxis bezieht sich Gudian
auf Babenhausen. Vgl. Gudian, Geldstrafrecht, S. 276.

35 So auch schon Bicanski, Bussstrafrecht, S. 29-31.

36 Dagegen wurden andere seiner Ansichten durch die Forschung widerlegt: einerseits die Vermutung,
das Nebeneinander von Hérte und Milde in der Strafrechtspraxis sei liberaltert gewesen und in der
Friihen Neuzeit verschwunden (Vgl. dazu auch Schwerhoff, K6ln, S. 168), andererseits die Ansicht,
dass die Gerichtsherren die Téter nicht nur aus Selbstlosigkeit schonten, sondern hinter der Milde
ein wirtschaftliches Interesse stand, namlich die Titer wirtschaftlich nicht zu ruinieren, um sie als
Abgabepflichtige zu erhalten (Gudian, Geldstrafrecht, S. 280, 287).

37 Gudian, Geldstrafrecht, S. 281-282; Schwerhoff, Kriminalitdtsgeschichte, S. 33-34; Burghartz, Leib,
S. 10. In dieselbe Richtung weist die spitere Modellvorstellung von Lenman/Parker, Crime, S. 12 ff.,
welche die restitutive, auf Ausgleich und Integration bedachte von der punitiven Strafpraxis unter-
schied, wobei die Letztere die Abschreckung und Ausgrenzung bezweckte.
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Blick auf das Mischverhdltnis der unterschiedlich harten Sanktionen, also im Prin-
zip auf Grausamkeit und Gnadenpraxis. Das in den Stidten feststellbare Neben-
einander weniger grausamer Urteile und zahlreicher Urteile, die von den normativen
Strafandrohungen abwichen, wurde als «selektiver Sanktionsverzicht» beschrieben.
Der Sanktionsverzicht funktionierte demnach nur, wenn von Zeit zu Zeit zwecks
Abschreckung Hinrichtungen vollzogen wurden, sonst wire der Straf- und Durch-
setzungswillen der Obrigkeit von der Bevélkerung angezweifelt worden.’® Diese
Modellvorstellung inspiriert die Forschung bis heute, wobei es gilt, die Fragen
der Sanktionspraxis und der Durchsetzungsfihigkeit der Obrigkeiten auseinander-
zuhalten und den Sanktionsverzicht nicht zu sehr mit der Grausamkeit des Straf-
rechts zu verbinden. Allgemein wird in der Forschung davon ausgegangen, dass die
abschreckenden Hinrichtungen Kennzeichen einer erschwerten Herrschaftsdurch-
setzung waren.’ Doch wie diese im Konkreten ausgestaltet und wirksam war, gilt
es nach wie vor zu priifen. Entsprechend wird die Gnadenpraxis in der Forschung
als Kennzeichen obrigkeitlicher Schwiéche oder Starke gedeutet. So gingen auch
Steinert und Treiber von einer «offenbar recht beschrinkten Durchftihrung» der
Rechtsvorgaben in der Praxis aus, weshalb gesellschaftliche Mechanismen bei der
Umsetzung normativer Vorgaben in der Praxis mehr zu beachten seien und nicht eine
buchstibliche Umsetzung der normativen Vorgaben angenommen werden konne.
Die disziplinierende Wirkung des Strafrechts sei sodann in den gesellschaftlichen
Mechanismen zu suchen.

In diesem Bereich verortete schon wenige Jahre zuvor Kramer die Ehre als zentrales
Kriterium in seinem Grundriss zur rechtlichen Volkskunde. Kramer war mit den Zu-
stinden im dorflichen Umfeld so vertraut wie mit der stiddtischen Herrschaftspraxis.
Wenn er auch den Schwerpunkt seiner Untersuchung mehr auf die Friihe Neuzeit
legte, so gibt sie in ihrer Allgemeingiiltigkeit auch immer wieder wichtige Hinweise
auf die stadtische Rechtspraxis im Spéatmittelalter. Die Ehre erscheint bei Kramer
gleichsam als Scharnier zwischen Bevolkerung und Obrigkeit und verweist damit
auf den gesellschaftlichen Bereich, wo die angetonten Mechanismen des Strafrechts
genauer betrachtet werden konnen. Kramers Modell der «Ordnung» skizziert so-
dann den Prozess gesellschaftlicher Entwicklung im Dorf wie auch im staatlichen
Gemeinwesen iiberhaupt. Einen zentralen Ordnungsfaktor sah er in der Ehre, die in
der Gesellschaft eine «Mittelstellung zwischen Gott und Recht» innehatte und somit
grundlegend in ein christliches Weltbild eingebunden war.*’ Diese Stellung kannte
beispielsweise schon der Schwabenspiegel, spéter der Laienspiegel, und auch in der

38 Vgl. Steinert/Treiber, Versuch, S. 92-93: «Dazu gehorte (und geniigte) auch die gelegentliche Hin-
richtung eines Manns von Status und Ansehen.» Vgl. auch: Schwerhoff, K&ln, S. 166—173; Schuster,
Konstanz, S. 19.

39 Vgl. beispielsweise: Schwerhoff, Koln, S. 172-173; Malamud, Achtung, S. 308.

40 Kramer, Grundriss, S. 47.
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Praxis finden sich immer wieder Hinweise darauf.* Bedenkenswert ist an Kramers
Modell im Weiteren die langfristige Perspektive. Auf lange Sicht sei es der Obrigkeit
durch die Vereinheitlichung der Rechtspflege im Rahmen der Herausbildung des ob-
rigkeitlichen Gewaltmonopols ndmlich gelungen, auf die Ehrvorstellungen in der Be-
volkerung einzuwirken. Die obrigkeitliche Ethik sollte dadurch verbreitet und durch-
gesetzt werden. Bemerkenswert ist die Beobachtung, dass die «Beeintrichtigung der
Ehre» zum «Hebel fiir die obrigkeitliche Rechtspflege» wurde, was sich deutlich an
den offentlichen Ehrenstrafen erkennen léasst.*> Ausgehend von dieser Stellung ldsst
sich die Ehre nach zeitgendssischer Anschauung in ihren Wirkungen weiter ausdif-
ferenzieren. So ldsst sich beispielsweise an der Briefrhetorik des 15. Jahrhunderts
erkennen, wie die Ehre als weniger bedeutend angesehen wurde als die Seele und in
der Abstufung Seele, Ehre, Leib und Gut verortet wurde, wobei der Leib hoher als
das Gut eingestuft wurde. Die Ehre tiberstrahlt und umfasst damit Leib und Gut und
wird von der Seele ummantelt, der Teufel dagegen besitzt weder Leib noch Seele,
weshalb ihn Gott nicht annimmt.*

In der deutschsprachigen Forschung brauchte es trotz dieser vielfaltigen Anregungen
noch seine Zeit bis zu einer differenzierten Betrachtung der Strafjustiz, namentlich
was das Spétmittelalter anbelangt. Im Anschluss an Gudian 16ste sich die rechtshisto-
rische Forschung nur schwerfillig von ihrer normativen Sicht.** Zwar zeigten verschie-
dene Einzeluntersuchungen immer wieder die bekannten Normabweichungen auf.*

41 Im Laienspiegel wird im hochgerichtlichen Klageformular erwihnt, der Delinquent habe «wider gott /
Eern die und die satzungen / auch gemeine kaiserliche / und des hailigen reichs recht getan». Tengler,
Laienspiegel, «Klagforma peinlich». Vgl. beispielsweise diese Einordnung der Ehre in der Unmuts-
dusserung von Hanns Vittel, der auf dem Wege zu seiner Hinrichtung den Augsburger Biirgermeister
Ulrich Schwarz als grossen Dieb beschimpfte, der dem Rat sowie Reichen und Armen «das sein wider
got, eer und recht offtermalen gestolen und abgetragen» habe. Vgl. Miilich, Chronik, S. 427. Vgl. zu
dieser Stelle und zum Fall Rublack, Grundwerte, S. 19.

42 Kramer, Grundriss, S. 57.

43 So z. B. in der Briefrhetorik des Niklas von Wyle bei Knape/Roll, Rhetorica, S. 199: Ehre, Leib und
Gut wiirden die bedeutenden Konfliktfelder beschreiben; Frank, Sprichwoérter, fol. 87b: Der Teufel
ist arm, er hat weder Leib noch Seele.

44 Noch 1985 forderte Stolleis in seinem oft zitierten Aufsatz (Stolleis, Aufgaben), die Rechtsgeschichte
solle sich vermehrt der Rechtspraxis zuwenden.

45 1980 untersuchte Marbach aus rechtshistorischer Sicht hessische Kleinstddte. Die Quellengrundlage
bilden Bussenregister in Rechnungsbiichern der Stidte Eschewege, Allendorf und Witzenhausen. Nur
in 27 Fillen stimmen die verbuchten Betrdge mit den in den Rechtstexten fiir ein Delikt angesetzten
Tarifen tiberein. Vgl. Marbach, Strafrechtspflege, S. 217-218. — Besonders auffillig sind die zahl-
reichen geringen Bussbetrige, die in diesen kleinen Stédten entrichtet werden mussten, und dass die
Zahl der Bussen mit der Hohe der Betrdge abnimmt. Vgl. ebd., S. 180, Tabelle. — Hinsichtlich des
Quellenausschnitts gilt es zu berticksichtigen, dass es sich um Rechnungsbticher der landgriflichen
Stadtgerichte handelt. Den Vorsitz tiber das Stadtgericht fiihrte jeweils der vom Landesherrn ein-
gesetzte Schultheiss. Seinen Umstand bildeten Ratsherren der Stadt. Der Schultheiss hatte die Hélfte
der Bussgeldeinnahmen an den Landesherrn abzuliefern, die andere Hilfte fiel an die Stadt. Vgl. ebd.,
S. 17-20. — Ahnlich stellte 1981 Hagemann, Basel, S. 226, fest, dass besonders bei hoch angesetzten
Normstrafen der Rat «in weitem Umfang» Gnade vor Recht ergehen liess.
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Der historischen Forschung war die Frage der tatsdchlichen Umsetzung rechtlicher
Bestimmungen in der Stadt ebenfalls schon ldnger bekannt.*® Doch wurde sie erst im
Lauf der 1980er Jahre vermehrt angegangen, als die Strafjustiz ins Blickfeld riickte.*’
Damit einhergehend ist in der Forschungsliteratur eine allméhliche Aufweichung der
harten Konturen der Strafjustiz erkennbar.*® Eine immer noch aufschlussreiche Arbeit
zur Strafpraxis stellt die zur Urfehdepraxis in Géttingen dar. Boockmann thematisiert
darin Abweichungen zu den Normstrafen, welche sie wie Ebel als Ausdruck eines
Gnadenrechts interpretiert, durch welches das starre Recht angepasst werden konnte.*
Allerdings liegt der Gottinger Rat in ihrer Bewertung noch nicht auf der milden Linie.
Von einem «rigorosen Vorgehen» des Rats im Rahmen der Herausbildung des obrig-
keitlichen Stadtregiments ist die Rede, und die Gnadenpraxis wird nicht als Schwéche
des Gottinger Rats, sondern eher als ein Mittel zur Disziplinierung der Delinquenten
gedeutet.” Es sei fiir den Rat von Vorteil gewesen, Gnade vor Recht ergehen zu las-
sen. Denn dadurch musste sich der Delinquent dem Richterspruch unterwerfen und
fallweise auch Auflagen akzeptieren. Zudem habe die Betonung der Gnade den Ver-
urteilten moralisch an das Urteil gebunden, indem er sich beispielsweise dafiir dank-
bar zeigen musste. Allerdings ist aus den Urfehden nicht nur richterliche Strenge ab-
lesbar, sondern auch ein Entgegenkommen des Rats. Nicht zuféllig wird solches vor
allem bei einflussreichen Delinquenten sichtbar. Wie sich derartige Gnadenhindel bei
Delinquenten mit geringerem gesellschaftlichem Status abspielten, bleibt offen, des-
gleichen die Sanktionspraxis bei geringfiigigeren Delikten.’! Somit ist die Strenge des
Gottinger Rats vor allem Ausdruck der Quellengattung Urfehde, die auch anderswo
grundsétzlich schwerwiegendere Delikte dokumentiert.

46 Vgl. Dirlmeier, Obrigkeit, S. 439: «Als Problem wurde dabei bisher vor allem diskutiert, wie weit
man — bei quellenbedingt fehlender Moglichkeit zur Kontrolle — die Ordnungsvorstellungen des
Rats mit der Wirklichkeit des stddtischen Alltags gleichsetzen konne. Aber selbst die Frage, ob die
hiufige Wiederholung von Vorschriften ein eindeutiges Indiz fiir oder gegen die Effektivitit von Ver-
waltungsmassnahmen darstellt, besteht keine Ubereinstimmung. Dagegen gilt stillschweigend oder
ausdriicklich als sicher, dass die Haufigkeit obrigkeitlicher Eingriffe — unabhéngig von dem Grad ihrer
Wirksamkeit — die innerstédtische Entwicklung auch fiir den Bereich der Wirtschaft widerspiegelt.»

47 Dies ist beachtenswert spit. Die deutschsprachige historische Forschung verharrte lange Zeit bei den
allgemeinen Befunden der «Geschichte des Verbrechens» von Radbruch/Gwinner (1951), welche
zur vormodernen Sanktionspraxis keine vertieften Erkenntnisse beinhaltet. Wie der wenig spéter er-
schienene, programmatische Beitrag Karl Siegfried Baders zur historischen Kriminologie, blieben
Radbruch/Gwinner bei einer titerzentrierten Sicht stehen, ohne die sozialen Bedingungen und den
gesellschaftlichen Rahmen mit einzubeziehen, welche zum «Verbrechen» fiihrten. Erst das Aufkom-
men der kritischen Kriminologie an der Wende zu den 1970er Jahren gab der Forschung eine stiarkere
sozialwissenschaftliche Ausrichtung. Vgl. Schwerhoff, Devianz.

48 Schwerhoff, Einfiihrung, S. 85.

49 Zum Folgenden: Boockmann, Urfehde, S. 91, 94, 106.

50 Vgl. Boockmann, Urfehde, S. 93: «Die oben angesprochene Disziplinierung der Biirger durch Haft
und «stracke> Urfehde wurde durch das Instrument der Gnade erreicht und gerne angewendet.»

51 So der Hinweis bei Schuster, Frieden, S. 140.
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Die deutschsprachige historische Forschung begann an der Wende zu den 1990er
Jahren, sich mit der Rechtspraxis weiterer Stddte im Reich zu befassen.5? Damit ein-
her ging in diesem Jahrzehnt ein sprunghaft wachsendes Interesse an Kriminalitéts-
geschichte. Doch nach wie vor mangelte es an Untersuchungen, welche die Um- und
Durchsetzung in ihrer praktischen Anwendung thematisierten. Bulst wies anhand
der Kleider-, Aufwands- und Luxusordnungen auf das Forschungsdefizit hin. Es sei
noch nicht untersucht worden, inwiefern die Strafen in diesen Bereichen, meist han-
delte es sich um Geldbussen, tiberhaupt durchgesetzt wurden. Er bezweifelte, dass
die Bussen, die nicht selten hoch waren, eingezogen wurden. Dennoch vermutete
Bulst eine effektive Durchsetzung der normativen Bestimmungen, zumindest in die-
sem Bereich, weil entsprechende Verstdsse vermutlich nicht als «weniger schwer-
wiegend» erachtet wurden.”® Andere Autoren interpretierten dies gegensitzlich.>
Weiter lotete Bulst obrigkeitliche Disziplinierungsbestrebungen schon im mittleren
14. Jahrhundert aus. Diese gelte es bis in die Frithe Neuzeit hinein in den Blick zu
nehmen. Somit sei eine Grenzziehung zwischen Sozialregulierung und Sozialdis-
ziplinierung vor dem Hintergrund obrigkeitlicher Disziplinierungsbestrebungen,
die viele Bereiche des stidtischen Zusammenlebens erfassten, «kaum iiberzeugend
nachweisbar». Mit Bezug auf Oestreich und Breuer erwihnt er die «unsystema-
tische und reaktive Ausdehnung der Normproduktion», welche fiir den untersuchten
Bereich der Ordnungsgesetzgebung nicht nur fiir die Frilhe Neuzeit, sondern auch
fiir den innerstiddtischen Bereich des Spétmittelalters festzustellen sei. Vermutlich
werde ein «kiinstlicher Graben» zwischen den Zeitepochen des Spétmittelalters und
der Friihen Neuzeit gezogen.*> Ahnlich wie Bulst betonte Buchholz fiir Niirnberg
die obrigkeitliche Disziplinierung der Bevilkerung schon fiir das Spétmittelalter,
wobei seine Beobachtungen auf normativen Quellen beruhen. Die grosse Stadt habe
hierbei eine Vorreiterrolle innegehabt.

Die jlingere deutschsprachige Forschung indes wandte sich deutlich von der Repres-
sionsthese wie auch vom Konzept der Sozialdisziplinierung ab und setzte andere
Schwerpunkte. Wegweisend waren dabei die Arbeiten von Burghartz zu Ziirich und
von Schwerhoff zu K6In.5” Wihrend Burghartz die Delinquenz im spéten 14. Jahr-
hundert untersuchte, beschiftigte sich Schwerhoff mit dem 16. und 17. Jahrhundert.
Burghartz verwies auf die in der Forschung immer noch feststellbare Fokussierung
auf die hochgerichtlich verfolgten Schwerverbrechen, was die Sicht auf die alltéigliche

52 Eibach, Kriminalitdtsgeschichte, S. 683; vgl. zur deutschsprachigen Forschung vornehmlich seit den
1980er Jahren den Uberblick in Schwerhoff, Kriminalitdtsgeschichte.

53 Bulst, Luxusgesetzgebung, S. 54-55.

54 Schlumbohm, Gesetze, S. 652—-653, u. a. mit Bezug auf Eisenbart, Kleiderordnungen, zu Ziirich.

55 Bulst, Luxusgesetzgebung, S. 32.

56 Buchholz, Anfinge, S. 131.

57 Burghartz, Leib; Schwerhoff, KoIn.
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Delinquenz verdecke.’® Das Hauptergebnis ihrer Untersuchung war indessen, dass
das Ratsgericht nicht als Instanz der Repression, sondern mehr als eine der Integra-
tion fungierte. Das Ratsgericht erschien gleichsam als Mediator, regelte Konflikte;
Bestrafung und Disziplinierung der Delinquenten traten somit in den Hintergrund.>
Betont werden muss aber, dass zur Um- und Durchsetzung der Ziircher Ratsurteile
wie auch zur Durchsetzungsfihigkeit des Ziircher Ratsgerichts die Quellen nur sehr
undeutliche Angaben machen. Einerseits ist gerade den zahlreichen Bussurteilen der
Rats- und Richtebiicher in der Regel nicht zu entnehmen, ob die dort genannten Be-
trage das letzte Wort der Richter waren.®® Andererseits fehlen Stadtrechnungen fast
vollig, welche den Vollzug von Strafen, zum Beispiel tiber die Verbuchung von Bus-
sen, tiberpriifen lassen wiirden. Wie hart das Ziircher Ratsgericht die Delinquenten
wirklich anfasste, bleibt also besonders fiir den Bereich der Niedergerichtsbarkeit
weitgehend ungewiss. Entsprechend wenig ergiebig sind diese Quellen hinsichtlich
der Frage nach der konkreten Sanktionshérte. Allgemein zeigte der Ziircher Befund
somit mehr, dass die Delinquenz nicht eine Randgruppenerscheinung war und das
Ratsgericht Streitparteien Raum bot, unter der Aufsicht und Urteilsgewalt des Rats
zu klagen. Auch wenn der Rat in solchen Fillen vordergriindig schlichtend auftrat
und ein grundlegendes Entgegenkommen gegeniiber den Parteien zeigte, so war
sein Auftreten doch immer eine machtvolle Inszenierung und die Parteien waren
nicht auf Augenhdhe. Zugleich entband eine Klage den Rat praktischerweise davor,
selbst aktiv zu werden. Am Ende behielt der Rat die Urteilsgewalt, selbst wenn er
davon nicht immer zwingend Gebrauch machen musste und auf Sanktionen verzich-
ten konnte. Ausserdem ist die Quellenlage kritischer zu betrachten. So endeten gut
die Hilfte der untersuchten Fille (1376-1385) angeblich «ohne jede Bestrafung»
und es kam «nicht zu einer Verurteilung». Hergeleitet wird diese Interpretation aus
denjenigen Fillen, bei denen «einfach keine Busse in den Rats- und Richtebtichern
eingetragen wurde». Sogleich wird indes angemerkt, dass dieses Vorgehen «nicht
eindeutig» sei, und es werden Moglichkeiten angefiihrt, wie ein solcher Fall geendet
haben kénnte: mit einem Freispruch, mit einem Vergleich, mit der Uberweisung des
Falls an ein anderes Gericht oder mit einem Riickzug der Klage.®' Aufgrund dieser
Beobachtung wird auf eine milde Sanktionspraxis insgesamt geschlossen und das
Ratsgericht mehr als ein Mediator zwischen den Konfliktparteien gedeutet.5? Sofern
ein Urteilsverzicht in den Gerichtsquellen nicht wortlich benannt wird, der Rat also

58 Burghartz, Disziplinierung, S. 386.

59 Burghartz, Leib, S. 199.

60 Burghartz, Leib, S. 89; Burghartz, Funktion, S. 391-392.

61 Burghartz, Leib, S. 66. Vgl. ebd., bes. Anm. 19, und die Erlduterungen, S. 240.

62 Burghartz, Leib, S. 68: «Insgesamt waren also die Chancen, in einem Gerichtsverfahren vor dem
Ziircher Rat verurteilt zu werden, nicht allzu hoch. Von einer scharfen Sanktionierungs- und Diszipli-
nierungspraxis des Ziircher Ratsgerichts kann angesichts solcher Zahlen nicht die Rede sein.» Kritisch
zur Vollstandigkeit der Rats- und Richtebiicher: Malamud, Achtung, S. 55.
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auf eine Bestrafung explizit verzichtet hatte, ist aus Féllen, in denen kein Urteil
angefiihrt wurde, nicht zwingend ein vollstandiger Sanktionsverzicht abzuleiten, ja
nicht einmal der Wille des Rats, auf eine Bestrafung zu verzichten. Insbesondere
wenn die Gerichtsquellen auch protokollarischen Charakter aufweisen, wurden
nicht selten keine Bussen genannt.®® Wenn aufgrund einer solchen Quellenlage eine
Sanktionsquote berechnet und auf die Hérte der gerichtlichen Urteilspraxis in ihrer
Gesamtheit geschlossen wird, sollte die Tragfahigkeit der Quellengrundlage fiir eine
solche Betrachtung angemessen berticksichtigt werden. So konnte sich der Ziircher
Rat damit begntigt haben, den Beschuldigten unter seine Urteilsgewalt gezwungen
zu haben. Besonders fiir jemanden von Rang und Namen konnte dies schon Strafe
genug sein. Selbst wenn kein schriftliches Urteil vorliegt oder ein miindliches nicht
aufgezeichnet wurde, konnte dies besonders fiir einen Ehrenmann bereits eine Form
der Bestrafung sein. Grundlegend sollten die Gerichtsfille nicht nach formellen
Urteilen, sondern nach Sanktionen bewertet werden.*

In der Forschung blieben damit also immer noch Fragen der Sanktionspraxis, ins-
besondere der Gnadenpraxis, offen. Zwar wurden beispielsweise fiir die Nirnberger
Sanktionspraxis Strafminderungen allgemein konstatiert.5 Doch erst die Arbeit von
Schwerhoff zu K&ln behandelte das Phidnomen vertieft, allerdings fiir die Friihe
Neuzeit. Mehr als Burghartz konzentriert sich seine Studie auf das Verhiltnis von
normativen Strafbestimmungen und geiibter Urteilspraxis. Die Kolner Strafjustiz
des 16. und 17. Jahrhunderts war demnach nicht primér auf die Unterdriickung
und die Bestrafung Randstindiger ausgerichtet.®® Schwerhoff stellte anhand der
Bussengerichtsbarkeit fest, dass die Bestrafung durch Geldbussen flexibel erfolgte
und der Magistrat sich hdufig mit Betrdgen zufriedengab, die ein Verurteilter auf-
bringen konnte.®” Wie Ebel interpretierte auch er die normativen Busstaxen als
«Orientierungsmarke», die in der Strafzumessungspraxis haufig unterschritten

63 Sosind z. B. in den Schaffhauser Frevelbiichern des 14. Jahrhunderts fast keine Urteile vermerkt. Nur
ganz selten ist von einer Bestrafung zu erfahren. Doch kam es in den rund 4500 Fillen mit Sicherheit
regelmaissig zu solchen. Ein Beispiel: «Spengller von Engelz zukt ain ax ueber Haintzen Rihter und
ueber Ruedin Voegellin do si im ze hus und ze hof soltent gan von des vogtes wegen umb ain fre-
veli. Das hant si uf ir ait gesait. Diu buosse ist in den rat gezoge.» Frevelbuch 1368-1388, fol. 76 v.
Vgl. auch das Protokollbuch des niederen Vogtgerichts aus spiterer Zeit (1493—-1504) ohne Urteile;
ein friihneuzeitliches Beispiel bei Wittke, Geldstrafen, S. 43.

64 Vgl. Schuster, Konstanz, S. 129, wo in einem Fall erwihnt wird, dass es zu einer Haftentlassung
gekommen sei, ohne dass ein Strafurteil ausgesprochen worden wiére, doch ist hier die Urfehde als
scharfe Sanktion das eigentliche Strafurteil.

65 1991 stellte Schiissler, Verbrechen, S. 164, fiir die spatmittelalterliche Niirnberger Urteilspraxis eine
«generelle Tendenz zur Abmilderung, Umwandlung oder Begnadigung» fest.

66 Vgl. Eibach, Kriminalitdtsgeschichte, S. 699.

67 Die flexible Handhabung der Geldbussen zeigt sich auch darin, dass diese mit Haftstrafen zusammen
verhdngt oder in solche umgewandelt werden konnten. Verhandlungen tiber Bussleistungen sowie
Ratenzahlungen kamen ebenso vor. Vgl. Schwerhoff, Koln, S. 137-138.
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wurde.®® Schwerhoff kritisierte, in der Forschung wiirden immer noch Abweichungen
von Norm- und Regelstrafen zu wenig hinterfragt.® Anhand der erwidhnten Modell-
vorstellung des «selektiven Sanktionsverzichts» interpretierte er die Gnadenpraxis
allerdings als Kennzeichen einer Obrigkeit, die tiber wenig Durchsetzungsvermogen
verfiigte.”’ Dies zeigten auch exemplarische Hinrichtungen und Defizite der Straf-
verfolgung, die nur iiber wenige Sicherheitskrifte verfiigte, die zudem oder gerade
deswegen nicht selten gewalttitig waren. Nicht eine Disziplinierung der Bevolke-
rung iiberwog letztlich als Gesamteindruck fiir K6ln, sondern vor dem Hintergrund
der Sozialregulierung eine «schwache Exekutive».”!

Die Kolner Studie gab der vorliegenden Arbeit wichtige Anregungen, namentlich der
Vorschlag, die Strafreduktionen im Reich vergleichend zu untersuchen.” Verstirkt
und konkretisiert wurden diese Impulse durch den wenig spéter erschienenen Aufsatz
Schwerhoffs zur Devianz in der alteuropdischen Gesellschaft, in welchem auch die
Methoden und Aufgaben einer historischen Kriminalitdtsforschung skizziert wurden.”
Schwerhoff verwies nochmals auf die Forschungsdefizite vormoderner Sanktionie-
rung beziiglich der Normabweichungen. Ebels Beobachtungen zu diesem Phidnomen
habe die Forschung kaum weiterverfolgt.”* Entsprechend gering seien die Befunde zu
den Mechanismen des Sanktionsverzichts und zur Gnadenjustiz, die es besonders zu
untersuchen gelte. Im Weiteren wiren vergleichende Sichtweisen fiir die historische
Kriminalitatsforschung «unverzichtbar». Dabei seien nicht nur die Gerichtsquellen,
sondern auch die Rechtsnormen und Gerichtsinstanzen zu betrachten.

Mit diesen beiden Untersuchungen trat die Auffassung einer Strafjustiz in den Hin-
tergrund, welche in erster Linie abweichendes Verhalten rigoros ausmerzen und die

68 Die 16101612 bezahlten Geldbussen der Stadtrechnungen stimmen «oft nicht» mit den geforderten
Betrdgen tiberein. Vgl. Schwerhoff, Kéln, S. 137.

69 «Trotzdem bleibt es bis heute gingige Praxis, die in den normativen Quellen genannten Sitze als
Regelstrafen anzugeben.» Schwerhoff, Kdln, S. 137, Anm. 46.

70 «Die Gnade bildete ein wirksames Instrument, um Schwiéche systematisch zu vertuschen.» Schwer-
hoff, Koln, S. 173. «Die Gnade erlaubte die Aufrechterhaltung einer Drohung, die aus finanziellen
und ordnungspolitischen Griinden nicht konsequent in die Realitidt umgesetzt werden konnte.» Ebd.,
S. 442.

71 Schwerhoff, Koln, S. 49 ff., 444,

72 «Es wire eine eigene Untersuchung wert, einmal griindlich die zahlreichen Einzeldaten zur Strafmin-
derung zusammenzustellen, sei es fiir das Reich, sei es fiir andere européische Lidnder.» Schwerhoff,
Koln, S. 168. Schwerhoff bringt anschliessend Zahlen zu Strafminderungen innerhalb der Hochge-
richtsbarkeit (gnadenhalber ausgesetzte Todesurteile).

73 «Die historische Kriminalitdtsforschung als ein Teilbereich der allgemeinen Sozialgeschichte unter-
sucht abweichendes Verhalten in der Vergangenheit im Spannungsfeld von Normen, Instanzen und
Medien sozialer Kontrolle einerseits, von gesellschaftlichen Handlungsdeterminanten und sozialen
Lagen andererseits. Umgekehrt wird Kriminalitét auch als zentraler Indikator fiir die Erforschung von
gesamtgesellschaftlichen Zustidnden und von historischem Wandel eingesetzt.» Schwerhoff, Devianz,
S. 387.

74 Vgl. Schwerhoff, Devianz, S. 388, 391, 397.
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Bevolkerung disziplinieren wollte. Neben dem Aspekt der Durchsetzungsschwiiche
und der Konfliktregelung durch die Justiz riickte die Forschung vermehrt den Stadt-
frieden als Leitprinzip obrigkeitlicher Durchsetzung ins Zentrum. Dadurch erhielt die
stadtische Strafjustiz insgesamt weichere Konturen, welche weiter akzentuiert wur-
den durch die Hervorhebung von aussergerichtlichen Schlichtungen wie auch durch
die Justiznutzung der Bevolkerung, die sich solcher Instrumente durchaus zu bedie-
nen wusste und nicht einfach einer repressiven Strafjustiz schutz- und hoffnungslos
ausgeliefert war.”

Den Stadtfrieden und nicht gerichtliche Hirte stellte auch die erste Untersuchung
zu Konstanz von Schuster in den Vordergrund. Hinsichtlich der Normabweichungen
brachte diese Arbeit neue Erkenntnisse. Besonders auffillig ist der Befund, dass der
Rat (als Niedergericht) nur 5 Prozent der Delinquenten eine Strafmilderung gewihrte
und normative Busstaxen in den Urteilen — zumindest bei bestimmten Delikten — kaum
verringerte.”® Diese Hiarte wurde durch ein regelméssiges Entgegenkommen des Rats-
gerichts im Strafvollzug gemildert. Der Zeitpunkt der Milderung der Normstrafen
verschob sich somit auf die Vollzugsebene.”” Im niedergerichtlichen Strafvollzug,
der zur Hauptsache aus dem Eintreiben von Geldbussen bestand, ging der Rat nicht
selten sehr geduldig mit den Delinquenten um. Trotzdem oder gerade deshalb war
der Rat mit diesem Vorgehen auffallend erfolgreich bei der Sanktionsdurchsetzung.”
Zur Zahlungsmoral habe namentlich beigetragen, dass die Delinquenten die Annahme
des Urteils eidlich versichern mussten. Damit scheint der Rat insofern gut gefahren
zu sein, als von sonstigen Druckmassnahmen im Rahmen des Bussenvollzugs kaum
berichtet wird.

Gesamthaft prisentiert sich in Konstanz die Strafjustiz in einem milderen Licht. Inner-
halb der Niedergerichtsbarkeit habe die Strafjustiz den stiddtischen Frieden zu wahren
und ausgleichend zu wirken versucht. Die Gnadenpraxis wird, im Unterschied zur Got-
tinger Studie, positiver und weniger streng bewertet. Gnade sei in Konstanz nament-
lich als «abgewogenes Instrument des Friedens» zu verstehen. Auch seien Gnade und
Fiirbitte nicht allein Mittel zur Anpassung eines zu harten und starren Rechts an den
Rechtsalltag, wie Ebel es sah, sondern die Gnadenpraxis war dariiber hinaus «Binde-
mittel zwischen Strafinstanz und Biirger» mit dem Ziel des sozialen Ausgleichs.” In
dhnlicher Richtung argumentierte Groten anhand einer Untersuchung zur spétmittel-

75 Schwerhoff, Einfiihrung, S. 90.

76 Schuster, Frieden, S. 55, 137

77 Vgl. Schwerhoff, Kriminalititsgeschichte, S. 32-33.

78 «Kein Fall ist dokumentiert, in dem ein zahlungsunfiahiger Delinquent zwangsweise aus der Stadt
gefiihrt wurde. Und dennoch zahlten am Ende fast alle, auch wenn es sich schleppend hinzog und
offensichtlich schwerfiel.» Schuster, Frieden, S. 75. Vgl. Schwerhoff, Einfiihrung, S. 102. Zum Fol-
genden: Schuster, Frieden, S. 73-75, 155-159.

79 Schuster, Frieden, S. 142-143.
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alterlichen Urteilspraxis in KoIn.® Er stellte ein verbreitetes Entgegenkommen der
Richter fest. Immer wieder sei es zu Begnadigungen, Bussenreduktionen und Straf-
minderungen gekommen. Zu priifen wére allerdings, in welchem Zahlenverhailtnis
diese Strafminderungen zur gesamten Sanktionspraxis stehen.®! Das Entgegenkommen
erklarte Groten mit der Vorstellung einer «Herrschaft im Dialog» und stellte dabei
rechtliche Aspekte in den Vordergrund.®? Ziel eines Ratsbeschlusses sei es gewesen,
mit dem Angeklagten in einen Dialog zu treten. Dabei konnte der Rat bisweilen sehr
zaghaft vorgehen und langmiitig sein, was mit der Rechtsauffassung der Zeitgenossen
erklart wird. Da die Ratsherren dem Recht Geltung verschaffen und die Rechte der
Biirger schiitzen mussten, bedingte dies auch das Anhéren der Biirger vor Gericht.®?
Doch Letztlich kann Langmut Zeichen einer christlichen Herrschaft sein, da Gott selbst
mit dem fehlbaren Menschen nach zeitgendssischer Ansicht geduldig sein kann.

Groten stellte eine grundsétzlich starke Stellung der Biirger, die vor den Rat kamen,
fest. Die Dialogbereitschaft deutete er nicht als obrigkeitliche Schwiche, weil der
Rat nicht wie in der Frithen Neuzeit zuvorderst eine Disziplinierung der Untertanen
angestrebt habe.® Die von Schwerhoff fiir K6ln in der Friithen Neuzeit konstatierte
Schwiche der Obrigkeit, die sich unter anderem in den verbreiteten Strafmilderungen
zeigte, sei vor dem Hintergrund des Dialogs nur auf den ersten Blick eine solche. Die
Anwendung der Gnade wertete Groten somit allgemein positiver. Die Gnade als das
hochste Herrschaftszeichen des Rats zeige in der Rechtsanwendung dessen Unabhén-
gigkeit als Stellvertreter der gottlichen Ebene. Allerdings ist grundsétzlich zu betonen,
dass in K6ln im Spétmittelalter und in der Friihen Neuzeit die Gerichtskompetenzen
mehr verteilt waren als in anderen Stiddten. So stand die hohe Gerichtsbarkeit nicht
dem Kolner Rat zu, sondern dem Erzbischof. Der Rat besass also nicht wie in vielen
anderen Stidte das wichtigste Herrschaftsrecht, das fiir die Herrschaftsdurchsetzung so
zentral war. Tatséchlich kam es in K6ln zu Reibungsverlusten zwischen den Instanzen
der Strafgerichtsbarkeit.®® Die Um- und Durchsetzung der Ko6lner Urteile spielten sich
also vor einem etwas anderen Hintergrund ab als in einigen anderen Stidten. Vergleiche
sind entsprechend vorsichtig zu ziehen, dies besonders in der Frage des obrigkeitlichen
Durchsetzungsvermdgens. Uberhaupt wiire eingehend zu priifen, inwiefern unter die-

80 Groten, Regiment.

81 Dies der berechtigte Hinweis von Bulst, Richten, S. 471.

82 Groten, Regiment, S. 316.

83 Rechtliche Leitspriiche oder Bilder vom Jiingsten Gericht im Rats- oder Gerichtshaus mussten, wie
es auch erwéhnt wird, ganz und gar nicht bedeuten, dass der Rat sich grundsétzlich daran orientierte.
Auch wenn der Kolner Rat «redelos» blieb, ist dies kein Hinweis auf komplette Gesprichsverweige-
rung, sondern bedeutet, dass der Rat nicht als Klidger auftreten wollte, dies durchaus im Sinn eines
abschldgigen Bescheids. Vgl. Groten, Regiment, S. 316.

84 Siehe z. B. Idiotikon, Bd. 4, Sp. 585: Langmut als Zeichen menschlicher Weisheit und des strafenden
Gottes.

85 Groten, Regiment, S. 318.

86 Schwerhoff, Kdln, S. 39, 51, 76-82.
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sen speziellen Voraussetzungen der Kélner Rat disziplinierend auf die Bevolkerung
einwirken konnte. Zweifelsohne kam es wie in anderen Stddten nicht selten zu gni-
digen Strafminderungen, doch darf dies nicht dartiber hinwegtduschen, dass der Rat
disziplinierend wirken konnte und wohl vor allem wollte. Gnadenrecht und rechtliche
Leitspriiche des Gerichts offenbaren eher den Vordergrund einer Herrschaftsdurch-
setzung im Rahmen der Strafjustiz, wie am Fallbeispiel Schaffhausen gezeigt wird.
Weniger entgegenkommend als in Koln, sondern dhnlich wie in Konstanz, war der
Niirnberger Rat im Spétmittelalter. So konnte es zumindest fiir die Urteilsebene fest-
gestellt werden. Allem Anschein nach machten die Niirnberger Richter nur in Aus-
nahmefillen vom Gnadenrecht Gebrauch.?” Die Bussen hingegen wurden offenbar
weniger schematisch als in Konstanz verhingt.®® Auch hier stellt sich die Frage nach
der Konsequenz bei der Aufzeichnung von Gnadenerweisen.

Obwohl sich somit einige Untersuchungen dem Profil der Strafjustiz angenihert hat-
ten, fehlten nach wie vor Studien, welche die Um- und vor allem die Durchsetzung
der Sanktionen im stadtischen Bereich thematisierten. Dies erstaunt insofern nicht,
als damals noch sehr wenige aussagekriftige Forschungsergebnisse zum zentralen
Sanktionsmittel der Stédte, zur Geldbusse, vorlagen.® Nicht zufillig war die zwischen
Ausgrenzung und Integration wechselnde Strafjustiz immer noch ein Problemfeld
kriminalitdtsgeschichtlicher Forschung.*

In diesem Zusammenhang umriss Schwerhoff noch einmal das Forschungsfeld der
strafrechtlichen Sanktionen. Die von ihm erkannte «Kluft» zwischen Norm und
Praxis war «in der alteuropdischen Welt derartig tief, dass sich die Frage nach der
Funktionslogik des Strafrechts stellt».”! Schwerhoff verwies auf die Verschiebung
in der Interpretation vormoderner Strafjustiz von der Repression zur Interaktion
zwischen Richtern und Delinquenten. Unter diesem Blickwinkel miisste auch der
«Sanktionsverzicht» genauer betrachtet werden, weil die Gnade einen derart zen-
tralen Stellenwert innerhalb der zeitgendssischen Strafauffassung einnahm. Je nach-
dem wurde in der Gnadenpraxis eine obrigkeitliche Schwéche oder eine Stiarke ge-
sehen. Im ersten Fall soll die Justiz mit der Ausiibung von Gnade versucht haben,

87 «Dass die Ratsherren die Gnadenerweise gezielt einsetzten, belegen die Zahlen: In nur ca. 3% aller
Urteile wurde dieses Mittel der Strafmilderung eingesetzt.» Henselmeyer, Alltagskriminalitét, S. 167.

88 «Die Hohe der ausgesprochenen Bussen zeigt, dass das Gericht in der tiberwiegenden Zahl der Fille
von der Verhingung einer einheitlichen Strafe absah.» Henselmeyer, Alltagskriminalitit, S. 161.

89 Wiederum wies Schwerhoff, Einfiihrung, S. 103, auf diese eklatante Forschungsliicke hin: «Insgesamt
ist die Geldbusse noch keineswegs ihrer tatsdchlichen Bedeutung entsprechend erforscht. Bis weit in
die Friihe Neuzeit blieb sie ein zentrales Sanktionsmedium.» Vgl. zur Geldstrafe allgemein: HRG,
Bd. 1, Sp. 1466; zur Busse vgl. Art. «Busse», in: ebd., Bd. 1, Sp. 575-578.

90 Schwerhoff, Einfiihrung, S. 84 ff.

91 Vgl. zum Forschungsfeld «Logik der strafrechtlichen Sanktionen»: Schwerhoff, Kriminalitits-
geschichte, S. 31-37, zum Forschungsdesiderat S. 52. Siehe zu den kriminalitétsgeschichtlichen
Forschungsdesideraten auch Schwerhoff, Einfiihrung, Kapitel 6 («Problemfelder der Forschung»).
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ihre Vollzugsschwiéchen zu verschleiern.”? Im zweiten Fall werden diese Praxis
oder Strafminderungen allgemein als einvernehmliches «Aushandeln» der Strafen
zwischen Richtern und Delinquenten interpretiert. Der Delinquent erscheint hier
in einer stidrkeren Stellung und die Obrigkeit mehr entgegenkommend. Richtiger-
weise wird allerdings auch betont, dass diese beiden Erkldrungsansétze sich nicht
ausschliessen miissen.”

Zum zweiten Erkldrungsansatz neigte die Habilitation Schusters, welche die Sank-
tionspraxis in Konstanz, aufbauend auf der vorangehenden Studie, mit dem Schwer-
punkt auf der niederen Gerichtsbarkeit vertieft und umfassend untersuchte. Erstmals
trug diese Arbeit der Durchsetzung der Sanktionen, meist Geldbussen, angemessen
Rechnung und verwies mit Recht nachdriicklich auf die wenigen Forschungsergeb-
nisse zu diesem Punkt.** Denn wihrend sich die bisher erwihnten Arbeiten besten-
falls auf das Verhiltnis von Normen und Urteilspraxis konzentrierten, klammerten
sie den Vollzug der Sanktionen grundsitzlich aus oder iiberpriiften diesen nur in
Einzelfillen. Die Konstanzer Untersuchung beleuchtete besonders das eigentiim-
liche Verhéltnis von Rechtsnormen und Rechtspraxis, dies hinsichtlich zweier As-
pekte. Einerseits liessen die Konstanzer Richter auf der Urteilsebene offenbar kaum
Milde walten und praktizierten im Grundsatz eine starre Strafzumessung, indem sie
den Delikten die in den Strafrechtsnormen vorgeschriebenen Sanktionen zuwie-
sen. Diese richterliche Strenge kontrastierte mit den Befunden von Demandt und
Gudian, welche bereits auf der Urteilsebene Strafminderungen der Richter erkann-
ten, wodurch das Bild einer in der Tendenz milden Bussengerichtsbarkeit gepragt
wurde.” In Konstanz wird diese Strenge, die auf den ersten Blick eine nur geringe
Divergenz von Norm und Praxis erkennen lésst, durch einen milderen Strafvollzug
jedoch relativiert. Somit sind die Unterschiede zwischen Norm und Praxis auch in
Konstanz im Grundsatz feststellbar.”® Andererseits brachten die Ergebnisse zum
Strafvollzug — dank einer dichten Quelleniiberlieferung — neue Erkenntnisse.’” Die
Durchsetzung des Konstanzer Strafen- und Bussenvollzugs widersprach den — in

92 Schwerhoff, Kéln, S. 172-173; Groten, Regiment, S. 308.

93 Schwerhoff, Kriminalitdtsgeschichte, S. 31-32.

94 Schuster, Konstanz, S. 10, mit Bezug auf die Forderung Garnots, die Sanktionen miissten mitsamt
ihrem Vollzug untersucht werden.

95 Schuster, Konstanz, S. 228: «Offen bleibt, ob hier [bei Demandt und Gudian] milde Richter die Busse
dem Titer und den Deliktumstinden anpassten oder andere Griinde eine Rolle spielten. Es wird also
weiterer Forschung bediirfen, um die vorgebliche Milde der Rechtsprechung im Spétmittelalter evi-
dent herauszuarbeiten: Das Beispiel Konstanz belegt Milde auf dieser Ebene nicht».

96 Schwerhoff, Kriminalititsgeschichte, S. 33.

97 Schuster, Konstanz, S. 21: «Fiir den niedergerichtlichen Bereich ist mir aus der internationalen Li-
teratur eine vergleichbare Uberlieferung des Strafenvollzugs nicht bekannt.» Schuster, Konstanz,
S. 229: «Das Konstanzer Quellenmaterial er6ffnet vor allem in Gestalt der Strafbiicher die fiir keine
andere europdische Stadt des Mittelalters bisher erschlossene Moglichkeit, den Vollzug der Strafen
und Bussen en détail tiber Jahre und gelegentlich Jahrzehnte hinweg verfolgen zu kénnen.»
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der Regel allerdings mehr vermuteten als fundiert belegten — Befunden der bishe-
rigen Forschung, wonach der stiddtische Strafvollzug von Vollzugsschwiéchen ge-
kennzeichnet gewesen sein soll. Dagegen war der niedergerichtliche Bussen- und
Strafvollzug der schwibischen Stadt sehr effektiv.”®

Insgesamt blieb die Konstanzer Studie indes der milden Linie der bisherigen For-
schung treu, wenn auch das Profil der Strafjustiz strengere Ziige erhielt als in ande-
ren Untersuchungen. Gesamthaft sei die Konstanzer Rechtspraxis auch als Indikator
fiir die gefestigten Verhiltnisse im Innern zu deuten: «Milde konnte sich leisten,
wer eine stabile Machtposition innehatte.»* Der «Hang zur Milde» sei nicht eine
Schwiche der Obrigkeit.!” Sie kénne einerseits an der «Eigenart mittelalterlicher
Rechtstexte» liegen, welche der Praxis oft nicht angepasst wurden. Schuster folgt
mit Bezug auf Augustinus hier im Prinzip der These Ebels, nach welcher die nor-
mativen Rechtstexte nur die Obergrenze der Strafe vorgaben und diese nicht voll
ausgeschopft werden musste. Andererseits entsprichen milde Urteile einer mittel-
alterlichen Gerechtigkeitskonzeption, welche «Gerechtigkeit als Tugend der Herr-
schaft mit Barmherzigkeit und Milde» verband. Die Milde des Gnadenakts diente
der Selbstdarstellung der Ratsherrschaft, welche sich damit religios tiberhdhte, sich
gar mit der «Aura der Heiligkeit» umgab und dadurch letztlich politisches Ansehen
gewinnen wollte. Moglich sei indessen auch, «dass sich hinter dem flexiblen Straf-
vollzug eine Tendenz zur Rationalisierung in der Rechtsanwendung» verberge. Der
bisweilen auffallend langfristige Strafvollzug, dessen Hauptmerkmal das Abstottern
der Bussen in kleinen Betrédgen sei, bestétige zudem die Dialog-These Grotens, dies
«zumindest auf niedergerichtlicher Ebene».'”! Das Ratsgericht habe allerdings den
Verhandlungsrahmen und -inhalt vorgegeben. Das Ratsgericht habe fiir den «relativ
milden» Strafvollzug «Gehorsam, Dankbarkeit und Unterwerfung» eingefordert.
Die Bussen mussten konsequent eingefordert werden, um dieses Machtgefille zu
bestétigen. Die Rechtspraxis sei im Grunde durch Konfliktschlichtung und abschre-
ckende Strafexempel bestimmt gewesen, so wie es Groebner fiir Niirnberg anhand
seiner Untersuchung zum Gewaltverhalten formulierte hatte.'° Doch sei in Konstanz
kein «System obrigkeitlicher Repression» erkennbar, da der Vollzug Strafnormen
und Urteile «tendenziell milderte».!” Somit kennzeichneten weder obrigkeitliche
Disziplinierung noch Vollzugsschwichen die Strafrechtspraxis der Stadt. Dies vor
allem deshalb, weil der Abschreckungseffekt bei den Strafexempeln ausreichend

98 Schuster, Konstanz, S. 243-244; Schwerhoff, Einfiihrung, S. 102-103.

99 Schuster, Konstanz, S. 313.

100 Zum Folgenden: Schuster, Konstanz, S. 312-313.

101 Folgendes nach Schuster, Konstanz, S. 317.

102 Groebner, Korper, S. 189: Nicht Disziplinierung, sondern Schlichtung und Strafspektakel pragten den
Umgang der Niirnberger Obrigkeit mit Gewalt.

103 Nachfolgende Zitate nach Schuster, Konstanz, S. 313, 316.
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Wirkung entfaltet habe. Aus diesem Grund habe die Stadt die Sicherheitskréfte zah-
lenmiéssig gering halten konnen. Schusters Fazit war: «Nicht Ineffektivitit prigte
den spétmittelalterlichen Rechtsalltag, sondern Exemplaritit.»

Die vorgéngige Studie, auf der die vorliegende Arbeit aufbaut, widmete sich der
Rechtspraxis in der Nachbarstadt Schaffhausen.'® Schaffhausen weist im Bereich
der Niedergerichtsbarkeit eine dhnlich dichte Quellenlage auf wie Konstanz. Ein
erster Vergleich mit der Konstanzer Urteils- und Vollzugspraxis ergab signifikante
Unterschiede bei der Gnadenpraxis wie auch im Vollzug der niedergerichtlichen
Urteile. Schaffhausen liess weit mehr Gnade walten als Konstanz oder Niirnberg.
Auch beim niedergerichtlichen Strafvollzug ergaben sich deutliche Abweichun-
gen. Der Schaffhauser Vollzug war in diesem Bereich, in dem es in erster Linie um
die Durchsetzung von Bussen ging, weit weniger ausgedehnt als in Konstanz. Den-
noch war er ebenso effektiv. Mit diesem Vergleich konnten erstmals nicht nur un-
terschiedliche Wege der Strafdurchsetzung nachgewiesen, sondern auch variierende
Strafthérten der Stadte belegt werden. Konstanz sanktionierte allgemein wesentlich
schirfer als Schaffhausen, federte die Harte indessen mit ldngeren Zahlungsfristen
etwas ab.!%

Zu dhnlichen Ergebnissen wie die Konstanzer Arbeit kam die Untersuchung von
Henselmeyer zu Niirnberg. Auch sie stellt den Stadtfrieden ins Zentrum und folgt
grundsétzlich der These Grotens und steht damit in der Tradition der milden Linie,
was das Profil der Strafjustiz angeht. Allerdings kann die niedergerichtliche Straf-
praxis Niirnbergs aufgrund des heterogenen Quellenmaterials nur noch teilweise
rekonstruiert werden.'? Das Verhiiltnis zwischen Rechtsnormen, Urteilen und Voll-
zugspraxis ist nur noch ungefihr bestimmbar.!”” Bemerkenswert an der Praxis ist das

104 Gubler, Strafpraxis.

105 Gubler, Bussurteil und Bussenvollzug; vgl. die Ergebnisse von Gubler, Kaspar: «[...] und ist gnad
beschechen. Strafpraxis des niederen Vogtgerichts in Schaffhausen 1477-1504, Lizentiatsarbeit,
Ziirich 2001.

106 Wie in anderen Stéddten auch (nicht jedoch in Konstanz) urteilte in Niirnberg tiber kleinere Vergehen
(neben dem Ratsgericht) ein spezielles Gericht, Fiinfer- oder auch Hadergericht genannt. Einen zeit-
lich beschridnkten Einblick in die gesamte Strafrechtspraxis des Rats- sowie Fiinfer- bzw. Hader-
gerichts gewihren die Quellen 1432/33 und 1433/34. Die Quellenbasis bilden Urteile des Rats- und
des Fiinfergerichts im sogenannten Haderbuch sowie in den Stadtrechnungen verbuchte Geldbussen,
die jeweils mit einem Namen und ein Delikt versehen sind. Vgl. Henselmeyer, Ratsherren, S. 26-27,
70-71.

107 «Weder ldsst sich bei Haft- und Geldstrafen das exakte Verhéltnis von verhdngten und tatséchlich
abgeleisteten Strafen bestimmen. Hier vermag aber eine Reihe eruierbarer Einzelfille Hinweise
auf die Durchsetzung der Sanktionen zu geben. Noch konnen die quantitativen Angaben zur De-
liktverteilung als Indikator fiir tatsédchliche Delinquenz interpretiert werden.» Henselmeyer, Rats-
herren, S. 71. In Niirnberg ist die Uberlieferung der Straf- und Urteilsbiicher im 15. Jahrhundert
stark fragmentiert, jedoch liegen Busseneintrige in den Rechnungsbiichern der Stadt fiir das 14. und
15. Jahrhundert vor, die zumindest Auskunft tiber die allgemeine Hérte der Strafen geben konnen.
Ob die bezahlten Niirnberger Geldbussen immer den richterlichen Forderungen entsprachen, ist
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Ubergewicht von Freiheitsentzug im Vergleich zu den Geldbussen, da in den Satzun-
gen Geldbussen tiberwogen. Drei Viertel der Urteile beinhalteten Haftstrafen, indes
in zeitlich enger Betrachtung.!% Erst in der zweiten Jahrhunderthilfte sei es ermog-
licht worden, Haftstrafen mittels Geldbussen abzulGsen. Auch bei den Haftstrafen
ergaben sich Unterschiede zwischen den Strafnormen und der Praxis. Die Satzungen
sahen Turmgefangnis nur fiir Biirger vor. Das Lochgefédngnis, zwdlf Zellen unter dem
Rathaus, war anderen Delinquenten vorbehalten.!® In der Praxis wurden zusétzlich
weitere Formen des Freiheitsentzugs verhidngt. Beziiglich der Bussengerichtsbarkeit
ist aus Einzelfillen zu erfahren, dass sich die Ratsherren in ihren Urteilen an den
normativen Vorgaben orientierten und die Geldbussen je nach Fall verringerten. Vor
allem fiir das Massendelikt des Messerziickens ist ein gewisser Schematismus in der
Strafzumessung erkennbar.''” Die normativen Vorgaben werden ebenso als «Orientie-
rungsmarke» der Strafzumessung interpretiert.!"! Fallweise geht aus dem Strafen- und
Bussenvollzug hervor, dass die Richter den Delinquenten Strafaufschub gewéhrten
oder die Zahlungskonditionen dnderten. Die Ratsherren bestanden indes «strikt» auf
der Verbiissung der Strafe. Fiirbitten fiir Delinquenten, so ein weiteres bemerkens-
wertes Ergebnis, seien «eher die Ausnahme» gewesen. Doch treffe das Dialog-Modell
Grotens auch fiir Niirnberg zu. Zuvorderst habe die Strafjustiz die Aufrechterhaltung
des stidtischen Friedens verfolgt. Disziplinierung und Machterhaltung standen somit
weniger im Vordergrund. Gegen Ende des 15. Jahrhunderts habe indes der «obrigkeit-
liche Regelungsdrang» deutlich zugenommen, dies vor dem Hintergrund der Refor-
mation. Als Zeichen fiir wenig erfolgreiche Disziplinierungsbestrebungen des Rats
wird auf das Fehlverhalten der stddtischen Exekutivkréfte hingewiesen, welche eine
«defizitdre Struktur» aufweisen wiirden.'!?

Einen weiteren Blickwinkel auf das Profil der Strafjustiz er6ffnete die Untersuchung
von Behrisch zu Gorlitz.!'* Entgegen den Ergebnissen zu west- und siiddeutschen
Stadten attestierte er der Gorlitzer Obrigkeit vor allem ein distanzierteres Verhéltnis

aber ungewiss. Nach Schiissler, Verbrechen, S. 164, zeichnet sich in der Niirnberger Urteilspraxis
eine «generelle Tendenz zur Abmilderung, Umwandlung oder Begnadigung» ab. Vgl. fiir Niirn-
berg v. a.: Groebner, Korper, S. 171; Schwerhoff, Einfiihrung, S. 48-50. In Kéln existieren fiir
das Spatmittelalter v. a. Verhorprotokolle und nur sehr wenige Quellen, die Bussurteile enthalten.
Vgl. Schwerhoff, Kdln, S. 133. In Luzern ist an der Wende zum 15. Jahrhundert nur in einigen
Fillen nachweisbar, welche Bussen fiir welche Delikte verhidngt und ob die angedrohten Bussen
in voller Hohe bezahlt wurden. Vgl. zur Luzerner Busspraxis: Wechsler, Luzern, S. 21, 184-190.

108 891 Urteile, 680 Haftstrafen. Vgl. Henselmeyer, Ratsherren, S. 34.

109 Henselmeyer, Ratsherren, S. 46, 51. Genannt werden Kammer und Gang. Frauen wurden zudem unter
Hausarrest gestellt oder an einer Bank angekettet. Ein «kemmerlein» auf dem Turm war der reichs-
stiadtischen Oberschicht vorbehalten.

110 Henselmeyer, Ratsherren, S. 70-71, 145.

111 Zum Folgenden, auch Zitate: Henselmeyer, Ratsherren, S. 136 ff., 144, 155, 176.

112 Henselmeyer, Ratsherren, S. 114.

113 Behrisch, Obrigkeit; Behrisch, Gerichtsnutzung.
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zur Stadtbevolkerung. Dieses zeigt sich auf der Urteilsebene darin, dass die Zumes-
sung der Strafen jeweils starr nach dem Sachsenrecht erfolgte und eine an die Delikte
und die Delinquenten angepasste Sanktionspraxis ebenso fremd war wie ein «Aus-
handeln» von Strafen. Auch das Gewéhren von Gnade ist kaum nachzuweisen.!** Dies
weist indes nicht auf eine grundsitzlich harte Sanktionspraxis hin. Gerade bei den
Gewaltdelikten wird die Anwendung des Sachsenrechts als «ausgesprochen mild» be-
urteilt.!” Einschrinkend muss festgehalten werden, dass die Sanktionspraxis gerade
fiir das 15. Jahrhundert sich nur teilweise rekonstruieren lédsst.!'® Im Weiteren wird
die allgemein praktizierte Starrheit der Strafzumessung auf die verfassungsrecht-
liche Stellung der Stadt zurtickgefiihrt. Sie unterstand dem bohmischen Konig, dem
sich der Gorlitzer Rat weit mehr verpflichtet gesehen habe als der Bevélkerung. Dies
habe eine besondere Rechtskultur geprigt.''” Anders als in Stddten wie Basel, Koln,
Konstanz und Niirnberg war «die Pflege und Entwicklung des Strafrechts fiir die
nicht auf Konsens ausgerichtete Gorlitzer Obrigkeit kein zentrales Anliegen».!'® Was
die Durchsetzungsfihigkeit der Strafjustiz anbelangt, werden der Obrigkeit generell
«gravierende Vollzugsdefizite» attestiert, weshalb sie wie andere Stadte «massgeb-
lich auf die Kooperation der Stadtbewohner angewiesen war».!"” Im Einklang damit
wird die Anerkennung der Rechtsnormen durch die Bevélkerung allgemein als gering
eingeschitzt. Allerdings wird insgesamt nicht deutlich, wie durchsetzungsfihig der
Gorlitzer Rat tatséichlich war. Das zentrale Herrschaftsrecht der Hochgerichtsbarkeit
zumindest befand sich schon seit dem 14. Jahrhundert in der Hand des Rats, der dieses
mit jahrlich vier vollzogenen Todesstrafen im 15. Jahrhundert durchaus einsetzte.!?
Die Untersuchung belegt damit vor allem eine gewisse Hérte und Inflexibilitét auf
der Urteilsebene und weist allgemein auf eine grossere Distanz zwischen Rat und
Bevolkerung hin als in anderen Stéadten.!?!

114 Behrisch, Obrigkeit, S. 157.

115 Behrisch, Obrigkeit, S. 239.

116 Siehe v. a. die quellenkritischen Aspekte in der Rezension von Christian Speer, in: Jahrbuch der
Schlesischen Friedrich-Wilhelms-Universitit zu Breslau 49, 2008, S. 329-333.

117 Behrisch, Obrigkeit, S. 237.

118 Behrisch, Obrigkeit, S. 241. Zur Vorstellung der «konsensgestiitzten Herrschaft» Vgl. Meier/Schrei-
ner, Biirger- und Gottesstadt. Im Weiteren ist nach Behrisch, Gerichtsnutzung, S. 247, fiir den Gor-
litzer Rat die Rechtssetzung und Rechtsanwendung als Machtmittel zur Legitimation nicht wichtig
gewesen. Doch kann gerade die geschilderte Anwendung des alten, starren Sachsenrechts doch das
Gericht mit Wiirde versehen.

119 Zit. nach Behrisch, Obrigkeit, S. 14. Auf gewisse Vollzugsschwierigkeiten weist im Konkreten das
Verhalten der Exekutivkréfte hin. Die Stadtdiener wurden nicht selten verbal oder tétlich angegriffen,
neigten selbst jedoch auffallend wenig zur Gewalt und vernachléssigten mehr ihre Dienstpflichten.
Ebd., S. 229.

120 Zum Folgenden: Behrisch, Gerichtsnutzung, S. 235, 237, 241.

121 Insgesamt wird nicht recht deutlich, wie durchsetzungsfihig der Rat und wie effektiv der Strafvollzug
tatséchlich war. Exemplarisch fiir eine gewisse Zurtickhaltung des Rats mag sein, dass Totschlag erst
1530 mit der Todesstrafe geahndet wurde.
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Damit endete vorldufig die Forschungstatigkeit, die das Profil der Strafjustiz in seiner
Gesamtheit zu umreissen versucht. Zwischenzeitlich verwies Bulst, wie zuvor schon
Ebel, im Rahmen einer Untersuchung zur Divergenz von Norm und Praxis auf den
Wert der Bussengerichtsquellen. Der Hinweis, dass bei den Geldbussen ersichtlich
wiirde, «wie auch hier um Ausfillung der Strafe gerungen wurde», sollte indes nicht
verallgemeinert werden.'?? Zu Recht wird allerdings erwihnt, dass andere Sanktions-
formen (Haft, Stadtverweisung, peinliche Strafen) schwieriger quantifizierbar seien
als Geldbussen, wobei hier auch Arbeitsstrafen zu erwidhnen wiren. Bezogen auf
Rechtsnormen und Rechtspraxis vermutete Bulst erhebliche Unterschiede zwischen
den Stiddten. Entsprechende Fallstudien zum Verhiltnis von Norm und Praxis reichs-
stddtischer Gerichtsbarkeit wiirden bis anhin nur fiir Konstanz und Niirnberg vorlie-
gen. Wie Bulst richtig hervorhebt, mussten Abweichungen von Satzung und Urteil
«in den Augen der Ratsgerichte» — ebenso wie in den Augen der Verurteilten und der
Bevolkerung tiberhaupt, wire zu ergidnzen — kein Missverhéltnis bilden,'?* dies vor
allem deshalb, weil die Richter in ihren Urteilen ohnehin nicht an schriftliche Straf-
vorgaben gebunden waren.

Mit Ausnahme der Konstanzer Untersuchung fehlen also nach wie vor Arbeiten, wel-
che die Durchsetzung der Sanktionen zum Schwerpunkt haben oder versuchen, das
Profil der Strafjustiz in seiner Gesamtheit abzubilden, von den rechtlichen Vorgaben
bis zur Urteilspraxis und einschliesslich des Vollzugs. Das reiche Quellenmaterial
Schaffhausens ermdoglicht eine solche Untersuchung neben Konstanz nicht nur fiir
eine weitere spatmittelalterliche Stadt, sondern erlaubt erstmals eine breite verglei-
chende Sicht iiber die Stadtmauern hinaus, hauptséchlich hiniiber nach Konstanz.
Schaffhausen kann dariiber hinaus fiir die Forschung einen weiteren wichtigen Bei-
trag leisten, denn namentlich in der deutschsprachigen Forschung gerieten bislang
bloss grossere Stadte in den Fokus. Kleinere Stidte sind allgemein noch weniger
untersucht, wie auch generell fiir die Zeit des Spétmittelalters im Unterschied zur
Friithen Neuzeit weit weniger Forschungsergebnisse vorliegen. Abschliessend sei
vorausgeschickt, dass das in der Forschung vorherrschende Bild einer wenig durch-
setzungsfihigen Ratsherrschaft, welche Erlasse stindig wiederholen und der Bevél-
kerung einschirfen muss, zur Hauptsache einen Befund fiir Stadte der Frithen Neuzeit
darstellt. Fiir die Stiddte des Spitmittelalters wurden solche Verhiltnisse mehr oder
weniger stillschweigend vorausgesetzt. Eine Ausnahme hiervon ist nicht zuféllig
das besser untersuchte Konstanz, das nun nicht in dieses Raster passt, sondern im
mittleren 15. Jahrhundert tiber einen durchsetzungsfidhigen Rat verfiigte, wie es die
Effektivitdt des niedergerichtlichen Bussenvollzugs deutlich belegt.

122 Zum Folgenden: Bulst, Richten, S. 470-472, Zitat ebd., S. 472.
123 Bulst, Richten, S. 477.
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1.2. Fragestellungen: Um- und Durchsetzung der Normen
und Urteile, Profil der Strafjustiz

Die Frage nach der konkreten Um- und Durchsetzung von Normen und Urteilen bil-
det gleichsam die Basis der Untersuchung. Darauf aufbauend soll nach dem Misch-
verhiltnis von «martialischer Repression und pragmatischem Ausgleich» der obrig-
keitlichen Sanktionspraxis gefragt werden, um damit das Profil der Strafjustiz zu
schirfen.'” Ubergeordnet soll dadurch das ratsherrliche Durchsetzungsmégen im
Licht der Herrschaftspraxis untersucht werden.!? Hierbei soll auch der zeitliche Wan-
del von Strafjustiz und Herrschaft berticksichtigt werden, um dem Profil zusitzliche
Konturen zu verleihen.

Im Interesse der besseren Vergleichbarkeit wurde eine dhnliche Untersuchungsanlage
wie fiir die Konstanzer Studie gewihlt. So werden hauptséichlich drei Untersuchungs-
ebenen angelegt: die rechtsnormative Textebene, die Sanktions- oder Urteilsebene
und die Sanktionsdurchsetzung. Bei den Rechtstexten werden die Handhabung, die
Funktionen und der Stellenwert im Rechtsalltag beleuchtet, wahrend auf der Sank-
tionsebene Hintergriinde und Mechanismen der Rechtsprechung dargelegt werden.
Anschliessend werden die Gnadenpraxis und der Sanktionsverzicht vertieft unter-
sucht. Um auf dieser Ebene einen greifbaren Vergleich mit Konstanz zu erhalten,
werden die Sanktionshirten der Stadte gegeniibergestellt. Dies wird auch zeigen,
inwiefern der Schaffhauser Unterbiirgermeister mit seinem Vergleich der Harte der
Strafen richtig lag. Auf der Ebene der Sanktionsdurchsetzung wird nach der prak-
tischen Abwicklung und der Effektivitit aus der Warte des Rats zu fragen sein. Ein
besonders Augenmerk wird bei der Frage nach dem ratsherrlichen Durchsetzungs-
vermdgen dem Verhalten der Sicherheitskrifte gelten. Letztlich sollen vom Pro-
fil der Strafjustiz fortwdhrend auch Riickschliisse auf das Verhiltnis von Rat und
Bevolkerung gezogen werden, um Formen und Wandlungen der Herrschaftspraxis
deutlich zu machen.

124 Schwerhoff, Kriminalitdtsgeschichte, S. 33.

125 Schwerhoff, Einfiihrung, S. 85: «Betonen die einen den repressiven Charakter des Strafrechts im
Dienst der Herrschenden und Besitzenden, so sehen die anderen die Strafjustiz vornehmlich als Pa-
zifizierungsmedium im Dienste des gemeinen Besten, niitzlich auch und vor allem fiir die Schwachen
in der Gesellschaft. Mit diesen kontriren Standpunkten verbunden, aber nicht identisch ist die Frage,
welche Durchschlagskraft man dem Justizapparat zubilligt.»
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1.3. Vorgehen und Aufbau: Schaffhausen und der Blick
Uber die Stadtmauer

Das Schaffhauser Quellenmaterial wird quantitativ wie qualitativ ausgewertet und
betrachtet.!?® Betont werden muss allerdings, dass das Zahlenmaterial in den Stid-
ten in der Regel auf sehr verschieden dichtem Boden steht und nicht selten Liicken
aufweist. Entsprechend sind die nackten Zahlen mit Vorsicht zu interpretieren. Des-
halb werden sie in der Arbeit in erster Linie fiir die grobe Einordnung des Materials
verwendet, um damit das qualitative Abwéagen von Delinquenz, Sanktionspraxis und
Strafjustiz vorzubereiten. Damit nimmt die Arbeit in erster Linie eine sozial- und
kriminalitétsgeschichtliche Sichtweise ein. Bei der Beurteilung von Strafjustiz und
Herrschaftspraxis orientiert sie sich grundlegend an der Modellvorstellung einer so-
zialen Kontrolle, die auf abweichendes Verhalten reagierte und dieses gegebenenfalls
bestrafte.!?” Soziale Kontrolle soll hierbei offener verstanden werden als der Begriff
der Sozialdisziplinierung, der die Unterdriickung abweichenden Verhaltens betont.!2
Nicht nur der Rat und die Strafjustiz, sondern auch die Bevolkerung konnten so-
ziale Kontrolle austiben, wobei das Hauptgewicht der Arbeit — aufgrund der Ergeb-
nisse — auf die soziale Kontrolle durch die Justiz zu liegen kommt. Entsprechend
soll das ratsherrliche Eingreifen in den stidtischen Alltag innerhalb der Eckpunkte
Normsetzung, Kontrolle und Sanktionierung betrachtet werden.!? Damit soll nicht
eine einseitige Perspektive von oben eingenommen werden, im Bewusstsein, dass es
durchaus zu aussergerichtlichen Einigungen kommen konnte und dass vor Gericht
verschiedene Akteure zu beriicksichtigen sind, nicht nur Richter und Angeklagte,
und dass auch Justiznutzung durch die Bevolkerung stattfand. Der Rat, aus dem die
verschiedenen Gerichtsinstanzen gebildet wurden, ist zudem naturgemass nicht als
in sich geschlossenes Gremium zu sehen, sondern die Ratsmacht wirkte durch die
vielfdltigen verwandtschaftlichen und freundschaftlichen Verbundenheiten weit in
die Stadtgesellschaft hinein, wobei solche Beziehungen hinsichtlich der politischen
Beteiligung fiir Schaffhausen noch zu untersuchen wiren.!'3

Um die Strafjustiz in all ihren Facetten abzubilden, werden die Gerichtsinstanzen

126 Bei der quantitativen Vorgehensweise, einer zuweilen leidigen Erbsenzéhlerei von Delikten, Delin-
quenten und Sanktionen, ist der Autor nach bestem Wissen und Gewissen sowie mit Eselsfleiss vor-
gegangen. Doch wie immer bei den oft fragmentierten stadtischen Quellen des Spatmittelalters (und
moglichen Fehlern bei den Auszédhlungen) variieren die Zahlenbefunde zwischen deutlichen Werten
oder lassen nur grobes Abwiégen zu.

127 Zur Modellvorstellung: Schwerhoff, Einfiihrung, S. 12-13; Schwerhoff, Kéln, S. 27-28.

128 Schwerhoff, Kdln, S. 32.

129 Vgl. dazu Kramer, Grundriss, S. 108—-109: Das Handeln des Rats innerhalb dieser Eckpunkte war in
ein religioses Weltbild eingebettet. Der Rat stand dabei in der «Verantwortung gegentiber Gott und
Evangelium» bei «Gesetzgebung, Aufsicht und Strafe».

130 Zum stadtischen Rat: Isenmann, Stadt, S. 131-143.
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getrennt untersucht und dargestellt. Fiir Schaffhausen wird zudem auch die Hoch-
gerichtsbarkeit betrachtet, um der Strafjustiz schérfere Konturen zu verleihen. Je nach
Instanz sind wieder andere Schattierungen zu erwarten. Am Ende soll sich durch die
Handhabung des Rechts, die Mechanismen und Hérten der Sanktionspraxis sowie die
Sanktionsdurchsetzung ein Gesamtbild der Instanzen ergeben. Dieses soll es ermog-
lichen, die Funktionen der Strafjustiz zwischen Grausamkeit und Milde einzuordnen.
Der Vergleich mit den Konstanzer Verhiltnissen wird helfen, diese Einordnung ver-
tieft vorzunehmen. Fiir den Vergleich mit Konstanz wurde aufgrund erster Ergebnisse
eine kontrastierende Analyse gewihlt.!*! Somit wird das Augenmerk beim Stédte-
vergleich primir auf Divergenzen und weniger auf allgemeine Ubereinstimmungen
gerichtet.!> Dieses Vorgehen dréngt sich insofern auf, als es zu einem deutlicheren
Profil der Schafthauser Strafjustiz beitragen kann. Der Vergleich beschrénkt sich auf-
grund der Konstanzer Untersuchungsanlage fast ausschliesslich auf den Bereich der
Niedergerichtsbarkeit.

Im ersten Teil der Arbeit werden die inneren Verhéltnisse der beiden Stiddte und ihre
Verwaltungsstrukturen skizziert. Diese sollen soweit als moglich auf ihre Praxis-
tauglichkeit hin untersucht werden. So wird etwa nach der Arbeitsbelastung der Ge-
richte zu fragen sein. Fiir Schaffhausen wird besonders die Akzeptanz von Jurisdiktion
und Rechtsprechung seitens der Bevolkerung untersucht.

Im Weiteren werden beim straf- und bussrechtlichen Satzungsbestand die zentralen
Rechtstexte und ihre Bedeutung in der Gerichtspraxis vorgestellt. Insbesondere wird
der Richtebrief auf seine moglichen Wirkungen in der Praxis untersucht.
Anschliessend wechselt die Untersuchung von der normativen Ebene zur Gerichts-
praxis. Zuerst gilt das Augenmerk den Akteuren der Strafverfolgung und dem Zugriff
auf die Delinquenten. Das besondere Interesse am Verhalten der Sicherheitskréfte
erklart sich aus neueren Befunden der Forschung, wonach das Verhalten der Sicher-
heitskréfte die Durchsetzungsfihigkeit der Ratsjustiz kennzeichnet.

Anschliessend werden das Ausmass und die Zusammensetzung der registrierten De-
linquenz dargestellt sowie die Delinquenten nach Vermdgensklassen eingeteilt. Die
Gerichtsinstanzen Schaffhausens werden dabei einzeln untersucht, um die Zustindig-
keiten der Gerichte und die Mdéglichkeiten der Justiznutzung zu erhellen.

Die gewonnenen Erkenntnisse bereiten den Boden fiir die vergleichende Untersuchung
der Sanktionspraxis vor, die den Hauptteil der Arbeit bildet. Die Sanktionspraxis wird
zuerst hinsichtlich der Erscheinungsformen und der Beurteilung der erfassten Delikte
untersucht. Zudem werden die Sanktionshérten in Schaffhausen und Konstanz gegen-
einander abgewogen, wobei die Ergebnisse immer wieder auch an den Verhiltnissen
anderer Stddte gemessen werden.

131 Gubler, Bussurteil und Bussenvollzug.
132 Zum historischen Vergleich vgl. Haupt/Kocka, Einleitung, S. 9-45, hier S. 11.
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Im Kapitel zur Sanktionspraxis werden zuerst deren Hintergriinde, Grundsitze und
Mechanismen unter dem Blickwinkel der Funktionen von Recht und Herrschaft dar-
gelegt. Anschliessend wird die Sanktionspraxis nach Delikten untersucht und Delin-
quenten untersucht. Sie wird fiir Schaffhausen ein kleinteiliges und oft feines Instru-
mentarium offenbaren. Um diesem gerecht zu werden, muss die Untersuchung zur
Sanktionspraxis bisweilen ins Einzelne gehen.

Der letzte Teil der Arbeit wechselt auf die Vollzugsebene, auf welcher sich auch der
Endpunkt des Verhiltnisses zwischen normativem Rechtstext und durchgesetzter
Sanktion festmachen ldsst. Im Mittelpunkt der vergleichenden Betrachtung steht der
niedergerichtliche Sanktionsvollzug. Dieser wurde in beiden Stddten zur Hauptsache
tiber Bussen abgewickelt. Inwiefern diese Bussen zum Stadthaushalt beitrugen, wird
am Ende der Arbeit dargelegt. Auch bei der Sanktionsdurchsetzung werden weitere
Stiddte beigezogen, um die Ergebnisse besser einschitzen und Formen der Rechts-
kulturen herausarbeiten zu kénnen.

1.4. Quellenlage: Schaffhausen und Konstanz als Gliicksfall

Es ist vielleicht ein fast einmaliger Gliicksfall, fiir zwei benachbarte Reichsstidte eine
solch dichte Uberlieferung im Bereich der Niedergerichtsbarkeit vorzufinden. Dies
besonders auch deshalb, weil die Quellen beider Stiadte nicht nur deutliche Einblicke
in die spatmittelalterliche Gerichtspraxis gewdhren, sondern weil sie im Richtebrief
eine identische Rechtsquelle besitzen.

In Schaffhausen war der Richtebrief, der um 1300 verfasst wurde, indes im 15. Jahr-
hundert nicht mehr massgebend. Damals war das Stadtbuch von 1385, eine Sammlung
auch élterer Satzungen, die in straf- und bussrechtlichen Angelegenheiten massgebliche
Rechtsquelle. Aus ausgewdhlten Stadtbuchsatzungen wurde wahrscheinlich um 1430
ausserdem ein Bussenkatalog zusammengestellt, der zur Hauptsache die auch in den
Gerichtsquellen verbreiteten Freveldelikte auffiihrt. In der Praxis war dieser Katalog
von grosser Bedeutung. Einige Rechtsbestimmungen enthalten die Ratsprotokolle,
wenige die Ratsmanuale. Die Ausgestaltung der Rechtstexte zum Bussen- und Straf-
recht ist allgemein differenziert und ihre Aufzeichnung recht prizise. Dies wirkt sich
vorteilhaft auf den Abgleich normativer Vorgaben mit der Praxis aus und l4sst dartiber
hinaus vertiefte Betrachtungen zur Rechtsentwicklung zu.

Die friihesten Zeugnisse der Gerichtspraxis liefern Frevelbticher des spéteren 14. und
beginnenden 15. Jahrhunderts.'** Anschliessend, bis zu den seriell tiberlieferten
Ratsprotokollen ab 1467, zeichnet sich die Quellenlage durch grosse Liicken aus. In

133 Die Frevelbiicher des 14. Jahrhunderts enthalten wenige Datierungen. Doch lassen sich die Biicher
zeitlich auf die zweite Hélfte des Jahrhunderts eingrenzen (1368—1400).
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dieser Zeit, im frithen und mittleren 15. Jahrhundert, kann die Sanktionspraxis an-
hand von Urfehdebriefen und Stadtrechnungen rekonstruiert werden, ab 1460 setzen
Hochgerichtsprotokolle ein.

Im spidten 15. Jahrhundert wird die Quellengrundlage fester. Einen ausgezeichne-
ten Einblick in die niedergerichtliche Sanktionspraxis gewéhrt das Bussenbuch des
niederen Vogtgerichts in der Zeit von 1477-1492. Das Bussenbuch ist ein Urteils-
buch, das zum Vorgefallenen nur sehr selten ausfiihrlichere Angaben macht. Dafiir
wurden — und dies macht den besonderen Wert dieser Quelle aus — Normstrafen,
Sanktionsminderungen und vor allem die bezahlten Bussen exakt notiert. Bei einem
spéteren Protokollbuch desselben Gerichts (1493—1504) verhilt es sich umgekehrt.
Dieses enthdlt fast nie Urteile, doch sind vermehrt Informationen zu den Gerichts-
féllen vorhanden. Offenbar wurden von dieser Instanz jeweils zwei Biicher parallel
gefiihrt: ein Bussen- und ein Protokollbuch. Das Bussenbuch wurde entweder vom
Baumeister selbst oder fiir ihn gefiihrt. Er verantwortete das Bussengeschift.!** In
den Ratsprotokollen, die vor allem fiir die Zeit von 1467—-1500 untersucht worden
sind, wurden im Unterschied dazu die Protokolle und die Urteile nicht getrennt.
Allerdings verzeichnen die Ratsprotokolle die Verbiissung beziehungsweise Bezah-
lung der Strafen nicht mit der gleichen Konsequenz wie die Vogtgerichtsquellen. Die
Befolgung ratsgerichtlicher Urteile kann indes, vor allem bei den Bussen, anhand
der Verbuchungen in den Stadtrechnungen abgeschétzt werden. Eine gréssere Liicke
besteht bei den Ratsprotokollen zwischen 1485 und 1491. Hier ging offensichtlich
ein ganzer Band verloren.

Die hochgerichtliche Praxis ist im Vergichtenbuch (1460-1551) etwas ltickenhaft
dokumentiert. Einige Todesurteile, welche dieselben Kennzeichen der Aufzeichnung
aufweisen wie die Urteile des Vergichtenbuchs, sind ungebunden tiberliefert (Urkun-
den 2/5553, Strafgerichtsfille in Schaffhausen). Urfehdebestinde enthalten zudem
weitere Informationen zur Hochgerichtspraxis.!3

Am spdrlichsten ist die Quellenlage der Zunftgerichtsbarkeit. Zwar besassen die
Ziinfte auch im spéten 15. Jahrhundert eine Bussgewalt. Doch wie sie diese konkret
austibten, ist nur noch in den liickenhaft iiberlieferten Rechnungsbiichlein der Kauf-
leute (1454—-1516) ansatzweise erkennbar.

Eine ergiebige und verldssliche Quelle fiir die anderen Gerichtsinstanzen bilden
die Stadtrechnungen. Sie enthalten Informationen zu geleisteten Bussen sowie zu
Ausgaben fiir Inhaftierungen, Henkersdienste und Sicherheitskréfte. Die Stadtrech-

134 Gemaiss dem Bussenbuch stand der Baumeister in diesem Gericht an zweiter Stelle nach dem Vogt.
Ebenfalls regelméssig wird der Baumeister in den Vogtrichterlisten des Protokollbuchbuchs genannt:
Frevelbuch 1477-1492, 1492/93, fol. 63 r: «Vogt: Hanns Trulleray, buwmaister: Cuonrat Barter»;
Frevelbuch 1493-1504, fol. 5 r.

135 Diese sind im gedruckten Urkundenregister sowie, noch nicht ediert, im Urfehdebestand des Staats-
archivs tiberliefert; nicht alle Urfehden sind allerdings eindeutig der Hochgerichtsbarkeit zuzurechnen.
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nungen sind fiir das 15. Jahrhundert seriell iiberliefert.'* Eine erhebliche Liicke
besteht nur in den 1470er Jahren. Von grossem Nutzen sind im Weiteren die Beheb-
biicher, die fiir verschiedene Jahre tiberliefert sind (1476, 1482, 1484, 1490, 1494,
1502) und die selbst deklarierten Vermogen der Steuerpflichtigen verzeichnen.'*
Mittels dieser Vermogensangaben kann die soziale Herkunft der Delinquenten ein-
gegrenzt und die Schwere der Sanktionen fiir die Verurteilten abgeschétzt werden.
Die einschldgigen Quellen, Gerichts-, Behebbiicher und Stadtrechnungen, erlau-
ben vor allem ab 1480 aufgrund einer parallelen und dichten Uberlieferung einen
ausgezeichneten Einblick in die Gerichtspraxis des ausgehenden 15. Jahrhunderts.
Deren Aufzeichnung lasst generell auf eine gewisse Regelhaftigkeit und Kontinu-
itdt schliessen, welche nicht zuletzt auf den langjdhrigen Stadtschreiber Heinrich
Baumann zuriickzufiihren sein diirfte.

In Konstanz sind die bedeutenden Rechtsquellen zur Straf- und Bussengerichtsbarkeit
des 14. Jahrhunderts im Richtebrief und im Codex Sachs (1389) enthalten. Der Kon-
stanzer Richtebrief ist nur noch in der Schafthauser Abschrift tiberliefert. Die Nach-
barstiddte besassen damit zu Beginn des 14. Jahrhunderts denselben strafrechtlichen
Satzungsbestand. Der Richtebrief hinterliess in den spéteren Konstanzer Rechtsauf-
zeichnungen, im Codex Sachs wie auch im sogenannten Roten Buch, das in den 1430er
Jahren auf der Grundlage von &lteren Rechtstexten verfasst wurde, seine Spuren. Diese
Zusammenstellung war fortan im Rechtsalltag massgebend.!*® Die zentralen Rechts-
quellen im strafrechtlichen Bereich wurden also zu &hnlichen Zeiten wie in Schaff-
hausen aufgezeichnet. Die Urteilspraxis dokumentieren hauptséchlich die Rats- und
Strafbiich